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AL CORTESE LETTORE. 


Nel Luglio del 1863 ha veduto la luce un Opuscolo in- 
titolato — La Grotta di San Paolo — Considerazioni Archeolo- 
gico critiche — nel quale venne provato colla Storia e coi mo- 
numenti, coll’autorità dei migliori commentatori delle Scrit- 
ture sante, dei più valenti istorici nostrani ed esteri la vera- 
cità della Tradizione unanime ed invariabile, la quale dal 
naufragio del gloriosissimo Apostolo delle Genti fino a noi 
ripete costantemente: “Che la Grotta decorata del ce- 
lebre nome di San Paolo fosse stata il primo Oratorio 
dedicato a Dio dal medesimo:” e che perciò fino all’ epoca 
di Costantino il magno rimase la Primaria, la Matrice 
Chiesa di tutta l’Isola, la Chiesa Vescovile sì di San 
Publio, primo nostro pastore, che dei suoi successori 
nel vescovato. 

Un anno dopo, nel Luglio 1864, ò stata pubblicata a 
Roma, tipografia Forense una — Dissertazione anticritica — 
della Primitiva Chiesa Vescovile in Malta — del Canonico 
maltese Vincenzo Paolo Galea — Professore emerito di Filo- 
sofia nel Vendo. Arci vie. Seminario, e poi nella Regia Uni- 
versità degli Studj. 

Questa Dissertazione per lo stile, con cui è condotta, e 
per la proprietà della lingua non potè non procacciare gran 
lode all’illustre Scrittore. La materia però essendo scarsissi- 
ma di documenti non poteva offerire un campo bastevole 
all’Autore per far cadere a terra la solidità degli argomenti, 
con cui si è procurato di dimostrare nel mentovato Opusco- 
lo la verità dell’assunto. 

Mancandogli la storia ed i monumenti, non che l’ap- 
poggio degli scrittori per provare il suo tema, ricorre ad un 
volgare commento, prendendolo per vera e costante tradi- 
zione. Si studia d’indebolire l’autorità degli scrittori che lo 
avversano, nonostante la loro nota celebrità, appoggiandosi 
a quegli altri, che crede suoi favoreggiatori, sebbene e per 
merito e per credito siano assai inferiori. 

Qui i lettori semplici potrebbero allucinarsi, e si potreb- 
be attirare l’adesione loro; benché non si possa affermare Io- 
stesso degli altri, che sono saggi. 
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Il troppo impegno ed il troppo amore sovente fa sì, che 
a noi apparisca verità ciò, che non è tale. Questo solo rifles- 
so potrà discolparne l’Autore. 

Un erudito e spassionato lettore al primo confronto che 
fa delle Considerazioni sulla Grotta di San Paolo con la 
Dissertazione Anticritica si accorgerà ben tosto della forza 
logica delle prime, e della fievolezza degli argomenti della 
seconda. 

Questo riflesso mi tenne irresoluto per un pezzo, se do- 
vessi rispondere, oppur tacere, credendo, che non vi fosse 
bisogno di ulteriori dimostrazioni per provare questo vero. 

Ma considerando poi, che non tutti sono in grado di 
discernere il vero dal falso, dissi fra me, come è possibile che 
si perda, almeno per alcuni, il frutto di tanto studio, fatto 
per ripristinare l’onore del Santuario dell’Apostolo nostro 
Padre in Gesù Cristo, che ci ricorda tanta carità e tanta 
gloria, e per conciliargli quella pietà e quella devozione, che 
verso il medesimo nutrivano i nostri padri e gli esteri aucora? 

I semplici o in leggendo la Dissertazione, o in sentendo 
dirsi non esser stata la sacra Grotta la Chiesa dedicata a Dio 
da San Paolo, ma un’ altra, contro quel che hanno succiato 
col latte, e che si sentivano ripetere insi n dalla loro infanzia, 
raffredderebbero il loro fervore, la loro divozione, comin- 
ciando a dubitare della verità. 

Questo fu, ed è il motivo, per cui impugno la penna un 
altra volta in difesa della verità; il rassodamento cioè della 
pia credenza, che la Grotta di San Paolo sia stata il Primo 
Oratorio consecrato a Dio dal medesimo Dottor delle Genti. 

La voce sonora che rimbomba ancora fra le roccie della 
santa Cripta, e che viva tuttor l’ascolta un pio e devoto 
orecchio: “Qui è il luogo, ove divenni vostro Padre o mal- 
tesi:” mi conforta a ribadire il chiodo già fitto nelle — Con- 
siderazioni sulla, Grotta — ed a ristabilire la veracità della 
tradizione: “Che San Paolo in Malta ha dedicato la 
Cripta al culto cattolico.” 

Potrei attaccare di fronte la Dissertazione Anticritica, 
e con un sol dilemma atterrare tutto l’edifizio ivi con tanto 
apparato di logica innalzato. L’argomento però essendo sta- 
to già provato più che sufficientemente nel primo Opuscolo, 
in questo amerei meglio tener dietro al mio rispettabile 
Anticritico rendendogli colpo per colpo, come avea scritto 
san Girolamo contro Elvidio: “Sarà confutato colle stesse 
“autorità delle quali si è servito contro di noi ” Dimostrata 
la debolezza dei suoi argomenti sarà vostro vanto, o impaz- 
zisi Lettore, il decidere da parte di chi di noi stia la verità. 
Vivete felice. 
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Lasciato da banda ogni altro preambolo, dia- 
mo mano all’opera. 

11 eh. Autore della Dissertazione Anticritica 
(§ I), incomincia col dire: “Non cade fuor di 
proposito il proporre qui da discutersi la seguente 
questione: Sarà egli così certo che l’Apostolo Pao- 
lo ha convertito la Grotta che frequentava in Ora- 
torio, che non lasci di essere in pari tempo, a ben 
j pensarvi , verisimile aver egli altresì convcrtito in 
Oratorio il palazzo del principe Publio?” 

In questa proposta questione, sceverando coi 
canoni della sana critica le tradizioni riguar- 
danti la Grotta, ed il palazzo di san Publio, chia- 
ramente si rileva, che san Paolo in Malta abbia 
convertito in Oratorio la Grotta, e non il pala- 
gio Publiano. 

La tradizione, che invariabilmente da padre 
in figlio è arrivata lino a noi, cioè: “Che la Grot- 
ta SIA STATA IL PRIMO ORATORIO A DlO CONSACRATO 
da san Paolo”: è stata da noi esuberantemente 
dimostrata vera e legittima (Considerazioni sul- 
la Grotta di san Paolo): quindi qualunque altra 
che si voglia favorevole al palazzo di san Publio, 
non è che un falso commento, privo d’ogui vero- 
simiglianza, e di ogni probabiltà. 

L’ill. Anticritico volendo dar principio alle 
prove, che san Paolo aveva consecrato in Orato- 
rio il palazzo del principe Publio (pag. 6. e seg.) 
scrive: “La storia favorevole propone molli esem- 
pj. San Pietro in Poma convertì in Chiesa la ca - 
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sa di Pudente nella quale visse, d' onde uscivano 
i Vescovi che il Principe degli Apostoli mandava 
a propagare la fede di Nostro Signore; in questa 
casa, Cattedrale dei Papi, i sommi Pontefici, l'un 
dopo V altro predicavano, celebravano i divini mi- 
steri, tenevano i Conci! j sino al tempo di Costantino. 
La casa di Lucina, matrona romana, infierendo la 
persecuzione, non solamente fu la residenza di due 
sommi Pontefici, ma inoltre da Papa san Mar- 
cello fu convertita in Chiesa parrochiale Se 

dunque san Pietro ed altri santi Pontefici Massi- 
mi, se lo stesso san Paolo aveano in uso di con- 
vertire case di neofiti in Chiese, per quale ragione 
direbbesi essere inverisimile V aver san Paolo con- 
vertito in Ch iesa il palazzo del suo amato discepo- 
lo, del Principe dell'isola, del Vescovo da lui con- 
sagralo, di Publio? 

Qui io convengo col mio Anticritico, ma bi- 
sogna che aneli" Egli convenga con me, cioè che 
la casa di Pudente senatore serviva a san Pietro 
di ospizio, e che P Oratorio non era da lui eret- 
to se non nella parte sotterranea di questa casa. 

Fra il colle Viminale e FEsquilino, nel Vico 
Patrizio, vale adire Contrada Patrizia, o con al- 
tro nome Contrada dei Cornelii, era la Casa di 
Pudente padre dei santi Timoteo c Novato, di 
Pudenziana e di Prassede. Ili questa vi erano 
alcune grotte sotterranee ad uso di terme, chia- 
mate or di Novato or di Timoteo, le quali pas- 
savano da un fratello alFaltro, e che sino al pre- 
sente si vedono quasi intere sotto la chiesa di 
santa Pudenziana. Così il Bosio testimonio ocu- 
lare, ed il Baronio (1). 


* 


In queste grotte il Principe degli Apostoli tene- 
va le sacre adunanze, come lo attcsta Benedetto 
Papa XIV (2). In queste, al dir di Paolo Maria 
Paciandi (3), il Pontefice san Pio I, e san Giustino 
martire adunavano i fedeli per l’esercizio del di- 
vin culto. Ed e da notare, che questi sotterranei 
bagni non sarebbero stati prescelti da san Pio 
per gli atti della religione, nè da san Giustino se 
non fossero stati già a ciò destinati da san Pie- 
tro, i quali perciò furono sempre tenuti in som- 
ma venerazione dai cristiani. 

Nè questo fu il solo luogo consagrato al culto 
da san Pietro. Nelle sacre Grotte, chiamate fin 
oggi Vaticane, abitava pure il Principe degli 
Apostoli, il quale coi suo Coapostolo Paolo, e gli 
altri cristiani celebravano spesso le sacre vigilie, 
e gli ufiici divini. In questo luogo san Pietro fa- 
ceva le Ordinazioni, fra le quali quella ancora 
di san Marziale vescovo, come si ha negli Atti 
suoi stesi da Aurelio vescovo Lcmovicense. In 
queste Grotte Stefano duca di Aquitaniacoi suoi 
trovarono san Pietro che predicava ad una mol- 
titudine di cristiani. In queste sotterranee Cripte 
e contiguo cimitero conferiva anche il santo bat- 
tesimo. 

Inoltre, tra la via Salaria e la Nomentana, 
non lungi dal cemetero di Novella vi esiste P 0- 
striano, chiamato ad JVymphas beati Pelvi, ed 
anche ad Kymphas ubi Petrus baptizabat, per 
l’abbondanza delle acque che vi scorrevano, per- 
chè frequentato da san Pietro, e perchè ivi sole- 
va battezzare: come si legge negli Atti dei santi 
Papia e Mauro inseriti in quelli di san Marcello 


'v 
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Papa; così Beila ed Adone nei loro Martirologi, e 
Pietro Natale nel Catalogo. Lo stesso hanno no- 
tato i Protonotari della Santa Romana Chiesa 
negli Atti di Papa san Liberio. 

Di questi ed altri sotterranei santificati dal 
primo Sommo Pontefice ne fa fede Pietro Clu- 
niacense (4). 

Passiamo ora al secondo esempio prodotto 
dall' ili. nostro Anticritico. 

Varie matrone romane chiamate Lucine esi- 
stevano, le (piali furono benemerite della chiesa. 
Quella però di cui qui si fa menzione visse dai 
tempi di Cornelio insino a quei di Marcello Papi. 
Questa discendeva da quell' altra Lucina disce- 
pola dei principi degli Apostoliche le successe 
non che nei beni temporali, ma nella pietà e re- 
ligione ancora. Però seguitò ad impiegare il resto 
degli stessi poderi per i sepolcri dei martiri, e per 
esservi celebrati i divini misteri, come era uso di 
quei primi tempi della chiesa (5). 

Il pontefice san Marcello di cui si legge :“Vi- 
“ginti quinque titulos in urbe romana constituit 
“quasi Dioeceses, propter baptismum et poeniten- 
“tiam multorum, qui convertebantur ex pagania, 
“et propter sepulturas martyrum (6):" non ha 
potuto istituire parrochie nel senso del eh. A. 
Imperciocché egli governò la chiesa nell’ epoca 
dell’aspra guerra mossa da Diocleziano, nella 
quale i luoghi delle adunanze cristiane furono 
distrutti ed arsi, i titoli confiscati, financo i libri 
tutti ecclesiastici furono dati alle fiamme.La re- 
stituzione di quanto era stato tolto alla chiesa 
non avvenne prima del pontificato di Melziade, 


— Si- 
che fu il terzo dopo Papa Marcello, come assicu- 
ra sant’ Agostino, il quale narra, che i Donati- 
sti recitarono il documento della restituzione fat- 
ta da Massenzio a Melchiade (T).Marcello adun- 
que non ha fatto altro che provvedere, come me- 
glio potè, al riordinamento ed alle ampliazioni 
dei cemeteri, come di esso si legge :“Rogavit ma- 
“tronam nomine Priscillam (a) et fecit cmmete- 
“rium via Salaria (8).” 

Inoltre di Cajo pontefice dal 283 al 296 es- 
pressamente si dice, che “Fugiens persecutionem 
“Diocletiani in cryptis habitavit (9)/' Nel pon- 
tificato di lui la tremenda persecuzione di Dio- 
cleziano non era ancora cominciata. Ma se Y e- 
sattezza della notizia può esser messa in dubbio 
rispetto alla data, è certo però, che una tradizio- 
ne rimaneva di un pontefice nascosto dentro le 
cripte medesime circa i tempi di Diocleziano. 
Sarà stato questi Marcello? Tutto adunque con- 
corre a far persuadere, che“Za chiesa parrochia - 
le istituita da Marcello nella casa di Lucina in- 
fierendo la persecuzione fi come asserisce il eh. A. 
non era che una chiesa cimiteriale già esistente, 
fino allora non parrochiale. 

In vero, negli Atti di san Stefano I, che go- 
vernò la chiesa frammezzo i prelodati Cornelio e 
Marcello leggiamo che infierendo la persecuzione 


(a) Il cemetero dì Priscilla gentilizio dei Pudenti esisteva 
assai prima dei tempi di Diocleziano. La Priscilla giuniore 
ad istanza di Marcello provvide al bisogno dei iedeli in quei 
tristi giorni, facendo notabili ampliazioni agli ipogei comin- 
ciati dai suoi maggiori. (Roma sotterranea Cristiana del eh. 
Cavai. C. B. De Rossi toni. 1. pag. 203). 
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adunava il clero nelle Cripte dei martiri, ed esor- 
tava i suoi al martirio: che ivi assiduamente ce- 
lebrava Messe e Concilj: che nel ckmetkro di Lu- 
cina predicava e pasceva della S>Sma. Eucaristia 
i fedeli: che finalmente nel tempo che vi cele- 
brava la santa messa gli fu troncato il capo (10). 

Ma dato “che la casa di Lucina, matrona 
romana, infierendo la persecuzione, non solamente 
fu la residenza eli due sommi Pontefici, ma inol- 
tre da Papa san Marcello fu convertita in chiesa 
parrochiale,” come vuole il sig. Canonico, questo 
era un fatto del secolo III, alla vigilia del grande 
trionfo della chiesa, perciò non fa al caso, e 
niente prova. 

Lo stesso si dee credere delle case di alcuni 
fedeli destinate al culto religioso (a): giacche, 
come dice un moderno classico scrittore, i pa- 
trizi CONVERTIVANO PARTE DELLE LORO CASE 0 PALAZ- 
ZI IN ORATORIO DI CATECUMENI, ED IN’ OSPIZIO DI 
APOSTOLI (11). 

Ecco le primitive Chiese di Roma, capo e ma- 
estra di tutte le altre, ai tempi dei principi do- 


ta) L’Apostolo sau Paolo nei primi due anni che stette a 
Roma nella casa da lui presa a pigione: “Riceveva tutti quel 
“li che andavano da lui, predicando il regno di Dio, e inse- 
“gnando le cose spettanti al Signore Gesù Cristo:” come ci 
avvisa san Luca (Act. Ap. cap. XXV1I1 v. SO. e 31); Ma in 
qual parte di quella casa offeriva egli il santo divin sacrifi- 
cio, amministrava l’eucaristia, battezzava eco. ecc. ? Nella 
Grotta sottei'ranea della casa medesima, dedicata poi ai san- 
ti Paolo e Luca Evangelista, come scrive il Nibby (Roma 
del 1S38. tom. Ili pag. 520), e come abbiam già notato nel- 
le Considerazioni sulla Grotta di san Paolo, Dissertazione 
Preliminare. 


— li- 
gi i Apostoli Pietro e Paolo; prima che dominasse 
Nerone, c nel principio del suo. impero, appunto: 
“Quando, secondo l’A. (pag. 2G), si sapeva quan- 
to lodevole fosse il suo governo nei primi cinque 
anni, nei quali secondava il suo maestro Seneca, 
e Burro suo ajo;quando dovendo sottoscrivere una 
sentenza, di morte disse : Io vorrei non saper scri- 
vere .” Di questo punto per altro si parlerà dilfu- 
samonte a suo luogo. 

Non è verisimile adunque, che in Malta san 
Paolo avesse convcrtito in Chiesa il palazzo del 
principe Publio, come vuole il eh. A. (pag. 7). 

E dove sono i monumenti, che il conducono 
a definire un fatto inviluppato nelle dense tene- 
bre dell’antichità? In vano si cercano nella città 
Alci ite. Si trovano bensì nel suburbano fuori le 
mura contigui alla veneranda Grotta. Dunque 
non e probabile, che san Paolo avesse convertito 
in Oratorio la magione di Publio. 

— “A questo nostro avviso, continua Pill.A.(pag.7), 
è consentanea l'opinione del canonico Giuseppe 
• Giacomo Testaferrata nella sua erudita disserta- 
zione istorico-critica di san Publio martire, Proto, 
e Vescovo di Media, indi d' Atene; nella quale ha 
procurato di formare una. critica e sistematica rac- 
colta delle sole vere notizie che più a. questo nostro 
santo Vescovo appartengo no .(Si noti qui con qua- 
li encomi Egli parla degli scrittori, che crede suoi 
patroni, e con quale indifferenza, per non dire 
disprezzo, tratta e parla di quegli altri, che lo 
avversano). Il Testa ferrala nel paragrafo XXIII, 
continua l’Anticritico, parlando della sagra Grotta 
di san Paolo dopo il passo: “ E ben verisimile che 
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questo luogo servisse all’Apostolo di Oratorio, per ce- 
lebrare le divine liturgie; essendo nolo dai monumen- 
ti della primitiva Chiesa , che la nostra cattolica reli- 
gione i principj suoi avesse nelle grolle e spelonche , 
allorquando ancor permesso non era innalzar pub- 
blicamente templi al vero Iddio;” dopo questo passo, 
immediatamente prosiegue a dire: “ Probabilmente 
questo luogo fu subito convcrtito in chiesa privala, 
finché, cessate le persecuzioni , e data al cristianesimo 
una tranquilla pace, si è pubblicamente aperta : come 
pure lo stesso sarà accaduto alla Chiesa Cattedrale 
eretta nel palagio di Publio, esistente nell’antica cit- 
tà di Malta , detta dai nazionali con patria voce 
Medina .” 

Il canonico Testaferrata in questo paragrafo 
invece di favorire il eh. A. gli c del tutto con- 
trario; poiché dice rotondamente: “Che dall’epo- 
“ca di san Paolo a quella di Costantino non vi 
“fu, nè mai esistette in Malta chiesa pubblica, 
“come sosteniamo noi, contro quello che si sforza 
“di dimostrare il sig.Canonico in tutta la sua dis- 
“sertazione, e perciò il sullodato Testaferrata ap- • 
“positamente soggiunse, “che la Grotta fu subito 
“convertita in CHIESA PRIVATA, finche’ ces- 
iate LE PERSECUZIONI, E IUTA AL CRISTIANESIMO 

“una tranquilla pace, SI È PUBBLICAMENTE 
“APERTA.” 

E qui avrebbe dovuto osservare il eh. A, che 
il canonico Testaferrata, in tutta quanta la sua 
dotta ed erudita dissertazione non ha lasciato 
scritto della Cattedrale, che le .precise e nude 
summenzionate parole: “Come pure lo stesso sa- 
“rà accaduto alla Chiesa Cattedrale eretta nel 
“palagio di Publio.” Le quali parole se avesse 
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ben ponderato l’Anticritico, le avrebbe piuttosto 
dissimulate, essendo adatto opposte alla sua 
opinione. 

Imperciocché parlando il Testaferrata della 
Grotta emette un opinione positiva, benché se- 
condo lui non più che probabile, universalmente 
però abbracciata, perche confortata dai monu- 
menti, c sostenuta dalla tradizione; parlando poi 
della Chiesa Cattedrale adopera di passata, e co- 
me per incidente una espressione, che dà a dive- 
dere essere opinione sua propria personale; come 
l’uno e l’altro si rileva, rileggendo attentamente 
il brano in questione. 

Dunque a senso del sullodato Testaferrata la 
sacra Grotta o convertita in Chiesa privata dal- 
l’Apostolo san Paolo, o pubblicamente aperta, 
data da Costantino la pace al cristianesimo, Es- 
sa FU SEMPRE IL PRIMO, IL PRINCIPALE ORATORIO 
CONSECRATO AL CULTO DIVINO. 

Al paragrafo li soggiunge:" Verisimile soltan- 
to abbiam detto l’aver l’Apostolo convertito il pa- 
lazzo di Publio in Oratorio? Empii anzi moltis- 
simo conveniente il farlo.” 

Alto là! È egli mai probabile, che Publio il 
principe, il governatore dell’Isola, il rappresen- 
tante del governo romano, che era intollerante 
in materia di religione, la quale non fosse appro- 
vata dal senato, come abbinili provato ad esube- 
ranza nella Dissertazione preliminare, e nella 
Memoria III e V delle Considerazioni sulla Grot- 
ta, egli è mai probabile, dico, che Publio avesse 
così formalmente disprezzata, bandita, e di un 
sol colpo atterrata la religione dello stato col 
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dare il suo palagio por gli atti della fede cristia- 
na da lui di fresco abbracciata? È mai verisimile 
clic Publio il rappresentante di Cesare Pontefice 
Massimo della pagana superstizione, il difensore 
anch'egli della stessa come Flamine del divo Au- 
gusto (12), avesse aperto cosi di botto la sua ca- 
sa al culto cattolico? Dichiararsi cosi altamente 
e così presto antesignano della ribellione alla re- 
ligione delPimpero, del senato, e del popolo ro- 
mano in faccia a quegl’idolatri maltesi, che non 
si erano ancor convertiti, come nota il Crisosto- 
mo (13), ed agli esteri che tanto spesso visitava- 
no l'Isola sì per i loro traffichi, che per venerare 
i tanto celebri templi di Giunone e di Ercole, co- 
me il Ciantar ha fatto notare ai R. P.Giorgi (14), 
i quali potrebbero, e dovrebbero essere i delatori 
di quest'alto tradimento di religione compiuto 
in Malta contro gli dei da loro cotanto venerati? 
Questo certamente gli avrebbefruttato il martirio 

E quand'anche Paolo e Publio fossero così 
generosi da non desiderare altro, che dare la vita 
per Gesù Cristo, non avrebbero però esposto la 
nascente chiesa di Malta' ad una inevitabile e 
totale distruzione? Che se Pisola nostra in que- 
sto caso fosse andata superba della caterva di 
Martiri gloriosi, avrebbe avuto d’altronde la som- 
ma disgrazia di vedere spenta e sbarbicata in sui 
primo suo nascere la religione delCrocetìsso pian- 
tata dall'Apostolo per essere inaffiata da Publio. 

E sarebbe ella mai questa la prudenza del 
serpente da Gesù Cristo tanto inculcata ai suoi 
nel mandarli, come agnelli, in mezzo a’ lupi per 
propagare la sua religione (15)? 
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Se il dotto Anticritico avesse fatto riflessio- 
ne al tempo, alle circostanze, ed alla prudenza e 
di Paolo e di Publio avrebbe al certo portato al- 
tro giudizio, e con tutta ingenuità avrebbe con- 
fessato col eh. conte Ciantar nelle sue apologeti- 
che Dissertazioni contro il P. Giorgi, che Publio 
non il suo palagio convertì in Chiesa, ma la Grot- 
ta già santificata dal suo amatissimo Maestro(16) 

E che poi Paolo non abbia frequentato il pa- 
lazzo del Principe nel senso, che vorrebbe Pili. 
Autore della Dissertazione Anticritica, ma la 
Grotta in parola, ce Pha significato lo stesso isto - 
riografo divino nel narrarci l'avventurata venuta 
e dimora del nostro Apostolo in Malta. Eccone 
ciò, che ci lasciò registrato intorno a questo pro- 
posito. Avendo san Luca ammirata la cortesia e 
l'umanità dei maltesi, usata con Paolo, e cogli al- 
tri naufraghi volle testificarla a tutto il mondo 
con le memorande parole: “E ci trattarmi quei 

“barbari con molta umanità ci fecero anche 

“molti onori, e allorché entrammo in nave, vi mi- 
“ser sopra lo cose necessarie(17)."Parimenti grato 
alP umanità piucchò comune di Publio, nelPaver 
trattato con tanta liberalità li 27 G uomini, eli’ e- 
rano sulla fracassata nave, nelP averli accolti e 
trattati lautamente per tre giorni interi, lasciò 
notato:“Intorno a quel luogo aveva le sue posses- 
sioni il principe dell'Isola, per nome Publio, il 
“quale ci accolse, c ci trattò amorevolmente per 
“tre giorni (18)". 

Or se l'ospitalità prestata a Paolo dal Princi- 
pe fosse stata lunga, come la vuole PA., perche 
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mai l’Evangelista san Luca così prodigo negli en- 
comi, la restringe a tre soli giorni (a)? 

Per provare poi: “Esser slato consentente l'a- 
ver Paolo convertilo il palazzo dì Publio in Orato- 
rio (§ II pag. 8 e seg.), epsì argomenta: E per 
f i mo qual personaggio era Publio ? Era il Proto 
dell' Isola, largo, amoroso benefattore di Paolo e dei ■ 
suoi socj. E Paolo? Era questi di anima nobile, di 
spirito vivace, ben educalo , di cuore sensibilissimo. 
Or Paolo battezzò Publio , il vecchio suo padre con 
tutta la famiglia ; loro amministrò la Conferma, dac- 
ché nei primi secoli della Chiesa era regola comune 
d'amministrare questo sagrainenlo al novello cristia- 
no nel giorno slesso in cui si battezzava; e trala- 
sciando di mentovare altri sagramenli senza fallo a 
quella devota famiglia amministrati, Paolo ordinò 
Pub Ho sacerdote e vescovo. E dove mai ragion vuole 

che si pensi esser siate tali funzioni compiale se 

non in un Oratorio nel loro palazzo ?" 

Io confesso ingenuamente di non aver il co- 
raggio di fissare così facilmente il luogo, ove Pao- 
lo amministrò il Battesimo e la Conferma a Pu- 
blio, al vecchio padre di lui, e a tutta la famiglia, 
essendo cosa certa, elio in quell’ epoca veniva 
conferito il sacramento della rigenerazione anche 
por istrada, come è accaduto all’Etiope principe 
e sopraintendente di tutt’ i tesori della regina 


(a) Vedi S. Oiiamri.sostomo (hom. LTV in cnp. 28.Act.Ap.) 
Abela (Malta III. lih. Ili not. 2). («ianfranccsco Ciantar 
(Disseti* XX § 22). Mentitore col Pirro (Not. VII de Melit. 
Ecclcs.)Toin. Masucci (lil>. XI cap. 10 Vii. di s. Paolo). Cor- 
nei. A Lapicl. (in cap. XXVIII Act. Ap.). 
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{'and ace, c che la Conferma si dava anche giorni 
dopo il sunto battesimo, come leggiamo dei sa- 
maritani battezzati da Filippo diacono, e poi con- 
fermati dagli apostoli Pietro e Giovanni manda- 
tivi da Gerusalemme dai loro colleghi (19): di 
simili esempi s’incontrano negli Atti Apostolici. 

Egli è pur cosa certa ancora, che per esser 
dato il battesimo a quegli adulti bisognava un 
qualche tempo più o meno lungo di catechismo: 
e tanto più ciò si richiedeva per essere ammessi 
all’Eucaristia. E dell’Ordinazione che ne diciamo? 
quanta istruzione, quante pruove non si richie- 
dono per il sacerdozio c per il vescovato? 

Or quantunque l’Apostolo fosse certo, che lo 
Spirito Santo infondeva la sapienza e la fortezza 
insieme cogli altri suoi doni nei consociati per 
suo impulso, egli però non pretendeva miracoli, 
come non li faceva senza necessità. Ce lo attesta 
il Crisostomo(20). D’altronde Paolo sapeva di non 
dover abbandonare l’Isola, prima clic fosse arri- 
vato il tempo atto alla .navigazione, il quale non 
era meno di tre mesi. Quindi conosceva di aver 
tutto l’agio d’istruire Publio e di per se e per 
mezzo degli altri suoi santi compagni. Perciò a- 


vrebbe diilerito la di lui ordinazione e consagra- 
zione al tempo della sua partenza, come opina 
GianlVancesco Giuntar (Disscrt. XV §20 et 27). 
Così anche pensa il canonico Testaferrata, il qua- 
le con in mano i canoni della sana critica nel pa- 
ragrafo XVI così scrisse: “Per vieppiù conoscere 
“la insussistenza della giù confutata opinione, 
“(del II. P. Giorgi), basta riflettere a’ Compagni 
“del naufragio Paolino, da’ quali Publio certa- 
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“mente ne fu ammaestrato in tutto ciò, che ri- 
guardar poteva Tessere di Pontefice Dal 

“Dottore delle Genti, dallo Scrittore degli Atti 
“Apostolici, e dagli altri Beati naufraghi potè 
“certamente Publio essere ben istruito ne'Misterj 
“della nostra Santa Religione, e ne’doveri delTA- 

“postolato. Ciò posto, dice altrove (paragrafo 

“XIII), ogni ragionevol persona può ben persua- 
dersi, ciie S. Paolo prima di partire da Malta 
“ordinasse in Vescovo Publio, personaggio proprio, 
“e per tutt’ i riguardi adattato.” 

Dunque se alT epoca, che T Apostolo ordinò 
Publio Sacerdote e Vescovo, avea già a Dio dedi- 
cato la Grotta, perchè non affermare aver Publio 
ricevuto Timposizione delle mani da san Paolo 
nella Cripta già Oratorio, e non nel suo Palagio? 

Soggiunge pure Pili. A.(pag.Q):“E>’ser la Grot- 
ta di cui si parla luogo angusto” 

Questo poi non è sostenibile, perchè in allora 
era molto più vasta di quello che lo è al presente. 
Imperciocché nel 1609 costata ridotta informa di 
chiesa, come tutt’ora si scorge, con tre cappelle, 
Tuua dedicat a a san Paolo, Tal tra a san Luca, e 
la terza a san Trofimo. Il passaggio e la scalina- 
ta, che dalla Grotta introduce nella Canonica 
dovette assorbire uno spazio della medesima non 
indifferente. La chiesa di san Paolo fabbricata a 
lato, dalla quale si scende alla Cripta per 19 sca- 
line, comprese tutte nel muro divisorio, (largo 
palmi 10) Taltra scalinata ben estesa, che dalla 
strada introduce al Santuario T hanno ristretto 
molto più di quello che era al tempo delT Apo- 
stolo. 
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Anzi, per rendere quanto più poteva anglista 
la Grotta passò avanti dicendo: “ Arroge , nella 
sua ristrettezza si sa che era ingombrata da pie- 
tre in forma di tavola, dall ’ Apostolo accomodate 
per prendervi sopra uno stentato riposo” 

Questo come si prova? Ma noi vogliamo es- 
sere indulgenti a dare un’ apparenza di verità 
all’asserto ingombro di pietre; quanto spazio pe- 
rò avrebbe potuto occupare questo letto di Pao- 
lo, che non era poi di statura aita, ma piut- 
tosto corta (21)? 

Egli però insistendo, soggiungeva quale ta- 
vola, come costa per giuridica deposizione di testi- 
moni degni di fede, fa di notte dee forestieri ruba- 
ta nel 1 033, come si ricava da una memoria che 
si ha da credere a questo fatto allusiva, che e del 
seguente tenore:" Lapides Divi Pauli civitatis No- 
tabili furati fuerunt anno 1033.” 

E noi ripetiamo, che questa tavola non si ha 
da considerare come un oggetto, che potesse ren- 
der angusta la Grotta, perchè non esistette mai 
nella medesima. 

In fatti se mai avesse esistito un monumenta 
così specioso, così pregievole non avrebbero tra- 
lasciato di farne menzione i nostri scrittori sì 
antichi che moderni, fra i quali ve ne sono di 
quei, che ne han fatto la più accurata descri- 
zione.Leggasi per tutta pruova il seguente docu- 
mento ricavato dal tabulario della nostra Chiesa 
Cattedrale — “Die o. mcns. Maii 1G17. Fidem fa- 
ccio ego Cancellarius infraseriptus qualiter iri 

“generali preterita Yisitatione Fuit visitata 

“Crypta S.Pauli Apli. in niodum quosequitur..*" 
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dove siegue una minutissima descrizione del pa- 
vimento, della volta, delie finestre, delle cappelle, 
statue, immagini, quadri, utensili sacri, delle 
casse attuate nelle pareti per le largizioni dei fe- 
deli, del campanile, delle campane, delle porte, e 
fm anche della qualità delle chiavi, cioè se di fer- 
ro, oppure di legno (22): e della pretesa tavola 
tace afflitto affatto. Da questo silenzio che cosa 
si ha da argomentare? 

Se non che lo stesso A, senza forse accorger- 
si, mostra di dubitare fortemente, se mai questa 
tavola esistesse nella Grotta, giacche dice: “Co- 
me si ricava da una memoria che si ha da cre- 
dere a questo fatto allusiva:** tanto più che altro- 
ve (pag. 44, 4ò, 49), combatte energicamente il 
si ha da credere, emesso da scrittori di polso più 
forte. Inoltre doveva Egli ben riflettere, che ne- 
gli atti giuridici suol essere usatala massima ac- 
curatezza nel notare il quis, quid, ubi ecc. eco. 
con le altre circostanze aggravanti o attenuanti; 
quindi nella citata giuridica deposizione vi dovea 
esser notato il Sobborgo della Notabile con qual- 
che aggiunta di più, e non il nudo civitatis No- 
tabilis, se mai le supposte pietre, componenti il 
letto di san Paolo, fossero realmente rubate dal- 
la veneranda Cripta. 

11 Era la Grotta, prosieguo (pag. 9), luogo nel 
fosso dell antica città, esposto all’impeto dei venti, 
alla intemperie dell’ aria specialmente nei mesi in- 
vernali, 'nei quali era abitata dall’ Apostolo, e per- 
do luogo scomodo ed inospite ” 

. Ma caro mio sig. Canonico, una Grotta for- 
mata dalla madre natura, sita nella parte del- 


n 


l’argino esteriore del fosso (23), volete clic fosse 
comoda e magnifica? Ma che perciò? La spelon- 
ca di Betlemme, che sentì i primi vagiti dei Ver- 
bo Ulnanato era meno scomoda, meno inospite? 
La Grotta ove Nostro Signore soleva orare coi 
suoi nell’orto di Gethsemani, (a) e dove pregò 
per l’ultima volta pria di darsi ai suoi nemici 

(24) , non era pure inospite e scomoda? Le Grot- 
te Vaticane ove il Principe degli Apostoli adu- 
nava i suoi proseliti, quelle altre del cemetero 
di Ostriano, le cripte sotterranee della casa di 
Pudente, delle quali ha fatto uso san Pietro per 
le sinassi erano più comode, più decenti della 
nostra? La spelonca di san Marciano, la chiesa 
vescovile di Siracusa, ove san Paolo offerì il san- 
to divin sacrificio nel passar che fece da Malta a 
Roma, come si ha dalla costante tradizione dei 
siracusani riferita dal Masucci presso il Ciantar 

(25) , quelle di Palermo, e di Bari santificate da 
san Pietro colle sacre liturgie(Considerazioni sul- 
la Grotta pag. 21 e segg.:)e tutte quelle altre a 
quest’oggetto scavate nei cimiteri eran forse me- 
no inospite, meno scomode della nostra di san 
Paolo? Anzi per essere stata inospite e scomoda, 
nel fosso dell’antica città, fuor di mano l’Aposto- 
lo la elesse per suo Oratorio, giacche in quel tem- 


(a) Giovanni Snarez (in Marc. 14), dice di se, che trovan- 
dosi in Gerusalemme coi suoi compagni a visitare quei san- 
ti luoghi volendo entrare per venerare questa santissima 
Grotta, fu sorpreso da un orror santo che lo fece cadere boc- 
coni per terra a piangere la memoria di un luogo così me- 
morando. 
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po era la più acconcia per tenere le adunanze, e 
per esercitarvi le sacre liturgie. Perciò il Testa- 
ferrata nel paragrafo XXIII ha scritto: “E ben 
“verisimile dunque, che questo luogo, (la Grotta), 
“servisse all’Apostolo di Oratorio, per celebra - 
“re le divine Liturgie; essendo noto da’ inonu- 
“menti della primitivaChiesa, ciie la nostra Cat- 
tolica Religione i prinoipj suoi avesse nelle 
“grotte e spelonche, allorquando ancor permesso 
“non era innalzar pubblicamente templi ai vero 
“Iddio.Probabiimente questo luogo fu subito con- 
“ vertuto in Chiesa privata, finche, cessate le per- 
“secuzioni,e data al Cristianesimo una tranquilla 
“pace, sì e’ pubblicamente aperta”. Tale opinione 
il Testaferrata l'aveva attinta dalla vigente tra- 
dizione, alla quale appoggiati l'Abela ed il Cian- 
tar aveano scritto: “Fu dunque, ed è questa San- 
“ta Cripta in somma venerazione presso dei no- 
stri maltesi, come celebre vestigio, e chiarissi- 
“mo argomento della venuta per noi felicissima 
“in quest’isola, per divina provvidenza del Santo 
“Apostolo, e dove Principal mente, (si noti l’espres- 
sione per ben penetrare lo spirito dei nostri 
Istoriografì qui emesso ed altrove), si operò la 
“salute delle anime, e la conversione di quei primi 
“nostri ben avveturati Compatrioti (20).” E in 
qual modo si poteva operare la salute delle ani- 
me, e la conversione dei primi nostri compatrio- 
ti senza il catechismo e la predicazione, senza 
Famministrazione dei sacramenti? Potevano i 
menzionati scrittori esprimersi più spiegatamen- 
te per dimostrare, che la Grotta per quanto sita 
nel fosso dell’antica città, per quanto luogo sco- 
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modo od inospite, fosse stata 1 Oratorio da Paolo 
dedicato a Dio per le adunanze cristiane? A que- 
ste testimonianze, che cosa potrebbe opporre 1 ili. 


nostro Anticritico ? 

Sono poi più curiose le ulteriori ragioni che 
produce per maggiormente provare il suo assun- 
to. “Era la Grolla, Ei dice (pag. 0 e 10), lungo nel 
fosso (Idraulica cillà, esposto all' ìmpeto dei venli, al- 
la intemperie dell' aria; specialmente nei mesi inverna- 
li, nei quali era abitala dall' Apostolo Considera- 

te adunque tulle le divisale circostanze, poltri egli 
mai ad alcuno sembrar conveniente, per non dire an- 
cor verisimile, che Paolo per amministrare i menzio- 
nali sagramenli a quella famiglia principesca ; Paolo, 
diciamo , che goderà libertà di recarsi ovunque pro- 
cessegli in lui la V ìsola, fosse stalo cos/non solo roz- 
zamente inurbano, anzi in cerio modo della. domi a 
riconoscenza e gratitudine mancante, che permettesse 
a quel Principe ed ai suoi che si recassero essi alla 


Crolla sua, c non volesse piuttosto quei sagramenli 
amministrare loro in un Oratorio nel loro palazzo ? 
Bisognava dunque che Publio, principe e vescovo, 
perchè offerisse iincruenlo sacrificio per ogni volta, 
c, come si deve credere, in ogni giorno dal suo palaz- 
zo andasse alla spelonca, incavala negli opposti 
argini della città , allora estesa tre volte più che 
non è la presente ? Non era più convenevole che 
q uelle sagre funzioni si eseguissero nel grandioso 
pai azzo Publiano ?” 

Dovca però qui ricordarsi prima di tuttoché 
Paolo e Publio vivevano nel primo secolo dell'e- 
ia cristiana, c non nel dccimonono, quando le 
etichette e le convenienze non erano in uso fra 
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persone della loro qualità. Se gli Apostoli ed i 
loro discepoli avessero avuto di tali riguardi, co- 
me Egli pretende con quel che dice, impeto dei 

venti intemperie dell’aria mesi invernali 

lunghezza di strada qualità di principe 

e di vescovo il mondo sarebbe rimasto finora 

, nelle ombre e nelle tenebre del paganesimo. E 
non vediamo anche al presente quanto faticano, 
quanto soffrono e nei viaggi che intraprendono, 
e nelle annegazioni, a cui sottostanno coloro, che 
alla gloriosa conversione dei prossimi si accingo- 
no? Leggansi gli annali de propaganda fide, e del- 
la sacra Infanzia. Osserviamo mai che questi u- 
sano di tali riguardi, siano vescovi, siano ancora 
vicarj apostolici ? 

Dovea rammentarsi poi, che ai tempi dei san- 
ti Paolo e Publio non si offeriva l’incruento sa- 
crificio che la domenica, giorno delle adunanze e 
della santissima comunione di tutt’ i fedeli, che 
assistevano alla messa, unica e solenne, e cele- 
brata dal capo di quella chiesa (27). E quand’an- 
che si celebrasse giornalmente, perche quella 
chiesa di santi fruisse dell’ eucaristia, la messa 
era unica e solenne come nella domenica (28). 

Che quando i fedeli incominciarono ad assi- 
stere alla messa soltanto senza ricevere la co- 
munione, incominciò l’uso di ergere più altari 
nella medesima chiesa, di creare più sacerdoti, 
come pure ebbe principio la celebrazione delle 
messe private, ovvero piane. Di questi usi per al- 
* tro antichissimi, non è facile stabilirne il tempo 
dice il Cardinal Bona (29). Quindi Publio princi- 
pe e vescovo non avea bisogno di andare dal prò- 


prie palazzo alla spelonca ogni volta, od ogni 
giorno per offerire l’incruento sacrificio, giacche 
una sola messa si celebrava, e questa bisogna 
credere fosse celebrata dall’ Apostolo, o da qual- 
che altro de’suoi santi compagni; e che Publio 
santo e fervorosissimo ricevesse cogli altri fedeli 
la santissima comunione. 

A quel che scrive nel paragrafo III ripetia- 
mo il già detto, cioè, che sebbene Malta all’ epo- 
ca del naufragio Paolino fosse oltremodo popola- 
ta, e moltissimi maltesi si fossero convertiti, non 
si può però dire che tutti erano cristiani, come 

10 attesta il Crisostomo (vedi pag. 14 di questo 
scritto).Che la Grotta non fosse così angusta come 
Ei la vorrebbe da non essere sufficiente a conte- 
nere il santo gregge formato dall’ Apostolo, l’ab- 
biamo dimostrato a pag. 18 e seg. Che a Publio 
come Rappresentante dell’impero romano, e co- 
me Flamine non fosse conveniente il dare il suo 
palagio per gli atti della religione cristiana invi- 
sa ai Cesari, al Senato, ai pseudosacerdoti del 
paganesimo, ed al popolo romano, si è già detto 
a pag. 15 e seg. Che Publio non abbia ampliato 

11 suo palagio nel senso del eli. A, e resolo mag- 
giormente comodo alle numerose ragunanze dei 
novelli fedeli, e che perciò non fosse chiesa pub- 
blica, come si sforza di provare, il dimostreremo 
nel progresso della presente Risposta.Dunque l’o- 
biezione stessa, per usare le identiche Sue paro- 
le, ci porge grave motivo d’insistere ancor più te- 
nacemente su quanto abbiamo già enunciato; 
non esser stato cioè nè verisimile, nè convenien^ 
te che l’Apostolo san Paolo abbia convertito in 
Oratorio il palazzo del principe Publio. 


Incalza ancor Egli, e credendosi vittorioso 
nel paragrafo IV domanda: “Ma perche, mai du- 
bitare re il fatto ripetuto dalla costante tradizione 
talmente rassoda il nostro asserto, che induca, a 
certezza morale ? 

Se Paolo, ripiglia lo stesso autore, avesse de- 
stinato per il cullo divino un (diro qualunque luo- 
go, e non la (trotta sua, non ne sarebbe traman- 
data la fama, conservala la memoria, come se nc 
conservano ancora tante altre meno interessanti? ... 

Giusto; e la fama fu tramandata, c fu conser- 
vata la memoria per la diligenza, dei nostri pa- 
dri, essere siedo cioè it palazzo di Publio converti- 
to in chiesa dalC Apostolo nostro padre san Paolo.” 

Ma noi ripetiamo, giusto si: e la fama fu tra- 
mandata, e fu conservata la memoria per la dili- 
genza dei nostri padri: “Essere stata cioè" la 
Ciiiksa Cattedrale fabbricata sul luogo ove un 

TEMPO ERA IL PALAZZO DI SAN PCBLIO.” 

Questa è la vera, la genuina e non mai in- 
terrotta tradizione consona alla storia ed ai mo- 
numenti, riferita unanimemente da tutt’i nostri 
scrittori, c ripetuta pure dagli esteri degni per 
tutC i riguardi di ogni lode, ai quali si sottoscri- 
ve il canonico Testaferrata precipuo patrono del 
nostro eli. Anticritico alla cui autorità tanto de- 
ferisce. Questi nel paragrafo XXIII facendo allu- 
sione al IV ove parla delle nostre tradizioni, così 
scrive: “ÀI chiaro senso del sagro Testo uniforme 
“b dei Maltesi la tradizione. Eglino da tempo 
“immemorabile hanno riconosciuto Publio non 
"solo per loro Cittadino c Vescovo, ma colla ri- 
cordanza costante de' maggiori conservata han- 


“no una sempre uguale memoria di vaij luoghi» 
“che su di ciò tengono una qualche relazione. 
“Tutti concordemente per voce inveterata han- 
“no affermato, che l’urbana abitazione di Publio, 
“(notate verba) fosse quel luogo, in cui eretta si 
“scorge la Chiesa Cattedrale: circostanza pur 


“notata dal Calmet, dal Morkri e da altri, au- 
“tenticata dalla iscrizione tosta in essa Basjli- 
“ca, ciie sì riporterà’ in fine al numero I, cd è la 
“seguente: — I). 0. M. — Divo Paulo Mclitcnsium 
“Protoparenti — Ilio — Naufrago Ilumanissimc lio- 
“cepto — Ubi — S. Publii Insul te Principis Primi 
“Praesulis Ac Martyris Olim /Edes — Templum 

“Hoc — Post XVI Smcula Terrmmotu 

Questa tradizione, ripetiamo, è così costante 
presso i maltesi che si legge pure notata nella 
Visita Pastorale di Monsig. Vescovo Fr.D. Michele 
de Molina dell’anno 1080 a pag. 1, con questo 
precise parole:“CiiE il sito ove oggi esiste la Chie- 
sa Cattedrale fosse stato palazzo di san Publio.” 

La tradizione adunque non ripete, ne ha mai 
ripetuto, clic san Paolo avesse eretto il suo Ora- 
torio nella casa del Principe, ma bensì, che il 
tempio della presente chiesa Cattedrale sia fab- 
bricato sui sito, ove un tempo era il palazzo di 
san Publio. 

Per confortare la da lui supposta tradizione 
si fa forte il eh. A.scri vendo (pag.12 e 13):“// com- 
mendatore Gian Francesco A lela . . .così lasciò re- 
gistralo nella sua Malia illustrala: " L ’ antichissima 
venerabile Chiesa calte Arale fondala dal glorioso 

Follar delle ( ienli , edificala laiche può merita - 

metile annoverarsi Ira le magnifiche splendide calle - 
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drali deli' Europa’ E se paressero ad (deano esage- 
rale (/ ueste all ime parole, del nostro Storico, consulti 
il Breve dell'erezione di amine nuovi canonicali, nel 
quale Bada Urbano Vili acconta la nostra catte- 
drale per la sua venerabile antichità “filler pr accia- 
ras et insignes alias fialide calhcdralcs Ecclcsìas"; e 
un altro di Papa Clemente XI IL nel 1767 (ove si 
logge)”... u/ns ìllustribus, et conspiquis I Ialine Ca- 
thedralibus procul dubio acqui par ari possi! ctc.( p.25) 

Questo argomento non fa al caso. Poiché noi 
non abbiam detto, nè mai sognato clic la Catte- 
drale di Malta non sia antichissima da essere an- 
noverata tra le preclare ed insigni Cattedrali del- 
l'Europa. Però l’antichità sua sarà ella, a vero di- 
re, una pruova della preminenza sopra qualunque 
altra Chiesa in Malta? 

Scrive pur anche (pag.13), aver PAbcla regi- 
strato: “Essere stata ('antichissima venerabile 
Chiesa, Cattedrale fondata dal Dottor delle Genti 
edificata, nel palagio di san P ubilo, principe del- 
l'Isola, ospite suo umanissimo, e nostro primo ve- 
scovo 


L’Abcia meritamente commendato dal sig. 
Canonico (volendolo a se favorevole) la prima 
volta che parla della Chiesa maltese nel lib. II. 
not. 7 pag. 236 così dice: “Fu dedicata la piuma 
"Chiesa di Malta da S. Paolo alla sacratissima 
"Vergine Maria, la cui immagine por antica tra- 
dizione si tiene dai maltesi averla dipinta P E- 
"vangclista S. Luca compagno che fu dell’ Apo- 
"postolo nella pellegrinazione, e naufragio qui 
"patito, e ciò vien confermato dalP Abbate Pirri 
"nella settima notizia della nostra Chiesa Mal- 
tese.” 


Nel liliro llf not. 1. pag. 207 scrive: “S. Fu- 
“blio nostro cittadino, anzi Protos, o Primario 
“clic voglialo dire dell’ Isola, ordinato c creato 
“dall’Apostolo S. Paolo primo Vescovo della no- 
“stra Chiesa quando qua in Malta per tre mesi 
“le’ per noi fortunata dimora”. Or sebbene il no- 
stro Isterico in questi due passi* non indica c- 
spressamente quale fosse stata la chiesa dall’A- 
postolo dedicata alla SS ma. V. Maria, però si 
spiegò in modo così chiaro c solenne, che io non 
avrei saputo desiderare una prova più di questa 
inespugnabile. Egli si rapporta a Rocco Pirri. 
Questi nel luogo indicato avea scritto: “Antiqua 
Ecclesia Enscopalis qu/k? Sanciti Pauli Specus.” 
Si vuole una testimonianza più autorevole e so- 
lenne ? 

Abbiam detto autorevole e solenne, perchè il 
Pirri oltre l’aver accuratamente raccolto da buo- 
ne sorgenti le notizie, che ci ha dato della Chie- 
sa Vescovile Maltese, ha avuto l’agio di verifi- 
carle c confrontarle coi monumenti, quando nel 
1010 era Delegato Apostolico in Malta; per- 
ciò il nostro Istoriografo si appella ai suoi scrit- 
ti. Nè appartiene a noi l’esaminare i gradi dicre- 
dibilta che meritano le asserzioni degli autori, 
bastando al nostro scopo il confutare gli argo- 
menti del eli. Avversario colle stesse autorità da 
lui invocate. 

Inoltre lo stesso Abela, li 1>. TII not. 2. pag. 
«‘331, nel dar principio alla descrizione dello sta- 
to Ecclesiastico di Malta, parla pur anche della 
chiesa Cattedrale, ma con espressioni alquanto 
diverse da quelle usate dal eh. Anticritico (pag. 
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13); poiché invece di dire: “Fondala dal glorioso 
“Dottor delle Genti, edificala nel palazzo di san 
“Publio...” nota semplicemente così: “Il sagro 
“Tempio Cattedrale, e’ parimente Parrocchiale, 
“(che fu già’ la ben avventurata Casa di Publio) 
“e antichissimo, e molto celebre, e devoto per u- 

“na delle Sante Imagini ' Indi passa alla sua 

descrizione materiale. 

Quest’espressione: “Che fu già' la ben avven- 
turata Casa di Publio,” non importa, che san 
Paolo avesse convertito la Casa di Publio in chie- 
sa, avendo già detto coll’ Abbate Pirri: “Esser sta- 
ta la Grotta di san Paolo l’antica Chiesa Vescovile di 
Malta.” Nò potea opinare diversamente l’Abela 
per essere a se stesso coerente. 

Egli in fatti nel preci tato Juogo (lib. Ili not. 
2. pag. 347), dice: “Ay erTla Sacra Cripta ospitato 
“l’ Apostolo ed i suoi Compagni per ben tue mesi, 
“clic non fu sua abitazione come Paolo, non es- 
sendo punto verosimile che i maltesi ed il cor- 
tesissimo Publio l’avessero lasciato soggiornare 
“fuori della città: nò che fosse quivi trattenuto 
“prigioniero, giacche stante la benevolenza e l’af- 
fezione di Giulio centurione, si dee credere cs- 
“ser stato lasciato in sua piena balìa, come si ri- 
“leva dagli Atti Apostolici; ma bensì che l’aves- 
“se abitata come Apostolo, cioè ch'Egli ed i suoi 
“Compagni si servissero di questa Spelonca per 
“loro modestia ed umiltà, a guisa di quella che 
“in lloma si venera nella Chiesa di S. Maria in 
“Via Lata, in cui si ritirava 1’ Apostolo S. Luca, 
“per attendere alle divozioni, non gli mancando 
“allora in detta città molte cose dei cristiani, c 
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'com'era uso nitrosi, ed ordinario costumo di 
“quella prim iti va chiesa do sunti, valersi di somi- 

“glianti ClUITE SOTTERRANEE PER LE ORAZIONI, El> ALTRE 
“PIE FINZIONI PER LE QUALI INSIEME SI RADUNAVANO, 


“(Anton. Dosius in notis ad Pussion. S.Caecilke), 
“../'Indi concliiudc: “Fu dunque ed è questa 
“santa Cripta in somma venerazione presso dei 
“nostri maltesi, come celebre vestigio, e chiaris- 
simo argomento della venuta per noi felicissima 
“in quest’isola, per divina provvidenza, del Sau- 

“tO Apostolo, E DOVE PRINCIPALMENTE SI OPERÒ LA SALU- 
“TE DELLE ANIME E LA CONVERSIONE DI QUEI PRIMI NOSTRI 


“UEN AVVENTURATI COMPATRIOTI.” 


Tali sensi, ila noi già rilevati a pag. 22 e scg. 
li aveva espressi altrove più esplicitamente, (lib. 
I. not. 4. pag. 43 e 4-5), asserendo:“Che dal tem- 
“i*o di Costantino per venerazione dei santi Mar- 
tiri, sopra i cimiterj, si cominciarono a fabbrica- 

“re chiese dalle quali si scendeva in quelli 

“PERCIOCCHÉ ALLORA INVECE DELLE 

“CHIESE, CHE APPRESSO IN TEMPO DI S. SlLVESTRO 
“Papa principiarono pubblicamente a farriucarsi, 

“SERVI V ANSI DELLE SACRE CRIPTE SOT- 
TERRANEE, COME VEDIAMO NELLA CHIESA DI S. 
“Paolo, di S. Venera, e di S. Agata del nostro Ramato.” 


Adunque risulta chiaro, che il commendato- 
re Abcla nel testo riferito dal ch.Anticritico non 
diceva, nè intendeva dire, che san Paolo avesse 
convertito in chiesa la benawenturata casa di 
Publio, ma ripeteva la tradizione: “Che Y attua- 
le chiesa Cattedrale fosse stata fabbricata sul 
luogo ove un tempo esisteva la casa di Publio: e 
che l’Apo'stolo avesse dedicato la Grotta al culto 
divino.” 


Insistendo ancor più tenacemente sul mede- 
simo obbjetto scrive (pag.13): “ Inoltre nella visi- 
ta pastorale di monsig. Bartolomeo Ridi, accura- 
tissimarnente registrata, riportaiidovisi il catalogo 
delle sagre reliquie de Santi , che si conservano 
nella stessa nostra Chiesa cattedrale , una tra le 
le altre si accenna in questi termini: u Cali x stani - 
neuSy cum patena par iter stamnea, in quo tradi- 
tio ab immemorabili est, sanctum Doclorem (ìen- 
tium hic hospitem consecrcisse” ( Ciantar Malta 
■illustr. Uh. UT, not . IL % XIV ).” 

0 questa in vero è una prova incrollabile, a 
cui bisogna piegar la fronte e darsi per vinto! 
Poiché il canonico Testaferrata al paragrafo IV 
della sua dissertazione Istorico-critica di san 
Publio parlando di questo Calice così nota:"Nel- 
“la nostra Cattedrale tra le reliquie si conserva 
"un Calice con sua Patena di stagno di semplice 
"lavoro, col quale si crede, clic i Ss. Paolo c Pu- 
"blio amministrassero il divin Sacrifizio. Malle- 
vadore NON SONO DI QUESTO CALICE, (CCCO il VOTO 

"critico), ma non ho voluto simil memoria tra- 
lasciare, perchè sempre traluce la verità anche 
"in quelle tradizioni, che dalla pietà dei popoli 
"ricevono qualche alterazione. La statua eque- 
stre, pria che da Paolo III fosse collocata nel 
‘Campidoglio, era dai Romani creduta di Costan- 
tino: al certo non lo era, ma simil credenza na- 
sceva, perchè Roma troppo viva memoria dei 
"medesimo ne conservava.” 

Ma fosse anche questo Calice, come vuole 
l’Anticritico, quello stesso di cui si servisse l’A- 
postolo nel santo divin sacrificio, qual prova po- 


Irebbe egli da ciò ricavare/ Il Calice in parola 
ora da prima nella veneranda (botta insicm col- 
l’immagine di Maria Vergine, tenuta per opera 
del pennello di san Luca. Traslatata clic fu la 
chiesa cattedrale dalla Cripta alla città Melite 
ove torreggia al presente, come a suo luogo sarà 
dimostrato, venne pure trasferito questo Calice, 
coirimmagino della Madonna; poiché come in- 
segna Miclielantonio Frances, la traslocazione di 
una chiesa Cattedrale porta con se il trasferi- 
mento pure dei beni, giogali, e tutt' altro spet- 
tante all'antica per essere usufruttuato e goduto 
dalla nuova eretta Cattedrale (30). 

Quanto è poi curiosa la conseguenza che 
tira dall’esistenza di questo Calice nella chiesa 
Cattedrale, come se da esso dipendesse la sua 
Apostolicità? Si, tanto pretende conchiudendo: 
“È in vero come altrimenti avrebbe potuto ripeter- 
si perpetuamente eh, e primo fondatore della Chie- 
sa Cattedrale di Malta fu V Apostolo san Paolo , 
quindi riconosciuta da tutti , anche esteri , Aposto- 
lica pag. (14)/” 

Nel paragrafo V dice: Che ne il palazzo di 
Publio , ne la saula Grotta convertiti dall.' Aposto- 
lo in Oratorj erano divenuti in quel tempo chiese 
cattedrali o vescovili di Malta,” per ribattere nel 
senso suo la proposizione contenuta nelle Consi- 
derazioni sulla Grotta di san Paolo ove si era 
detto :“A veti do V Apostolo Paolo consagrala la Grol- 
la a Dio, facendola Oratorio, da quell’epoca fino al- 
la pace dal a alla Chiesa da Cosi aniino il Grande, es- 
sa rimase la rescovile chiesa di Publio come dei suoi 
successori nel vescovato.” Propone quindi un prò- 
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blcma da sciogliere: “ Quale fra i due Oralorj si ha 
da riconoscere esclusivamente quello nel quale Publio 
primo vescovo esercito il sagro suo ministero pasto- 
rale r 

Per la qual cosa nel paragrafo VI pretende 
provare, “67/e Publio nostro primo Pastore, seguendo 
le orme tracciategli dall' Apostolo suo maestro si ser- 
viva deli Oratorio nel suo palazzo come di sua Chie- 
sa Cattedrale, conforme aveala costituita lo stesso 
Apostolo nell'ordinario vescovo : e perciò la presente 
nostra Chiesa vescovile ha la gloria d essere stata 
fondala dallo stesso Dottor delle Genti. Ce ne assicu- 
ra la costante tradizione. Questa c l'unica prova che 
si può nel nostro caso invocare come decisiva.” 

E questa una conseguenza tirata da principi 
clic noi già abbiaci provati insussistenti. Mi di- 
ca poi il eh. A. dove sta registrata, e da quale 
scrittore antico o moderno si riporta, ‘‘per tradi- 
zione costante, che Paolo avesse convertilo in Ora- 
torio il palazzo di PnblioC * 

Se fosse questa la costante, la invariabile, la 
vera tradizione sarebbe stata riferita o a voce o 
in iscritto uniformemente, c senza alterazione 
alcuna, come quella che risguarda la Grotta di 
san Paolo. 

Ma noi sappiamo, che il conte Piantar nel 
libro terzo notizia seconda paragrafo quarantuno 
della sua Malta illustrata scrive: “Aver notato 
“il Magri, clic giusta la tradizione, la chiesa del 
“Salvatore fu la prima eretta c dedicata a Dio 
“da san Paolo'' (a). Questi stessa tradizione vicn 

(a) L’insincerità di questa tradizione è stata dimostrata, 
nello Consklo razioni sulla Grotta di san Paolo. 
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riferita nella visita diocesana di Monsig. Vescovo- 
Fr. D. Michele de Molina dell'anno 1680 a pag. 
5 con questi termini: “La Chiesa del SS mo - Sal- 
datore dentro la città Notabile antichissima, che 
"si dice essere la prima di Malta.”Che cosa si ha 
da conchiudere ? 

Nel paragrafo VII riferendo Y espressione da 
noi emessa nelle Considerazioni sulla Grotta: 
S’ignora l’autore che riporta cotale falsa tradizio- 
ne, c s’ignora perfino il luogo ove sta scritta,” di- 
ce: “Esser questo argomento negativo, che j >erù 
nulla conchiude.” 

E noi rispondiamo aver scritto sì, e lo ripe- 
tiamo anche qui, non conoscere chi fra i nostri 
Scrittori antichi e moderni avesse riferito la so- 
gnata tradizione. Ci si accenni l’autore, ed il luo- 
go ove sta scritto: “Che la casa di Publio fosse 
dall’Apostolo convertita in Oratorio.” E quand’ 
anche venisse indicato qualcuno, se dall’insieme 
del suo scritto non si osserva la richiesta coeren- 
za, il suo dettato, giusta le regole della sana cri- 
tica, sarebbe di nessuna entità. E perchè l’Anti- 
critico qualifica per negativo questo nostro ar- 
gomento, diciamo essere anzi positivo, perchè la 
supposta da lui tradizione effettivamente non si 
legge, nè mai è stata accennata da alcuno se non 
per essere oppugnata. (Monsig. Fr. Onorato Bres 
Malta antica Illustrata lib. VI cap. XVI pag.441 
e seg.) 

Non contento, soggiunge: “Per converso pressa 
qual autore prossimo ai coetanei, od almeno an- 
tico si trova scritto che la Grotta, e non altro Ora- 
torio fosse da san Publio eletto per sua Chiesa ve - 


oc 
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scovile? Congetture mal /untiate, di sturici poste- 
riori al fatto per m >lti secoli, come sarà aperta- 
mente dimostrato, non son punto dimostrazioni 

A suo luogo, c nel progresso della presente 
Risposta, riporteremo mille scrittori nostrani ed 
esteri, che hanno lasciato scritto:" Ripetersi per 
"costante tradizione che la Grotta fu l’Oratorio 
"consacrato a. Dio dall'Apostolo San Paolo, che 
"perciò la Vescovile chiesa di San Puhlio.” Per 
ora rispondiamo col P. Onorato di Santa Maria 
maestro insigne dell’arte critica: "Che la maggior 
"parte delle tradizioni, non hanno altro fonda- 
“mento che la credenza dei popoli, e l’opinione 
“delle chiese; e benché alcuno scrivendo, non ne 
"abbia parlato, che quattro o otto secoli appres- 
so, in questo tempo scorso hanno avuto la loro 
"sussistenza, solo nella memoria degli uomini/' 
Perciò col medesimo soggiungiamo: "Esser d’uo- 
“po, ch’Egli l’Anticritico, ne resti persuaso, che 
"la opinione dei maltesi, e le costumanze della 
"chiesa nostra possono far prova di ciò, che rap- 
porta la tradizione che è passata dall’uno all’al- 
"tro fino agli scrittori che 1 hanno raccolta più 
"secoli dopo (31).” 

Or ci dica di grazia il eli. Anticritico presso 
qual antere prossimo ai coetanei, od almeno an- 
tico si trova scritto che il palagio Publiano fos- 
se da san Paolo convcrtito in Oratorio, e da san 
Publio eletto per sua Chiesa vescovile come Egli 
pretenderebbe? Passiamo avanti. 

Per corroborare vieppiù la sua mal fondata 
tradizione al paragrafo Vili così scrive:"J/« tra- 
lasciamo argomenti indiretti, che affermativi ed 


efficaci non rivengono meno. Luciilcnlissima testi- 
monianza ci lui lasciala lo storico padre J 'elogio 
( Vita di san Publio cap. 0 ) intorno alla tradi- 
zione clic ripete invariabilmente l’unità e l’inden- 
nità della vescovile Chiesa in Malta dal tempo di 
san J*aolo e di san Publio sino al presente. “Col- 
le cotidianc conferenze, così lo storico, delia dottri- 
na, cristiana che spesso teneva (san Publio ) nella 
medesima sua casa, vicina alla, santa Grotta; nel- 
la, quale ( casa )gi.à l’Apostolo eretto avea un ora- 
torio pubblico, che fu la prima chiesa dei crisi in- 
ni in Malta, alla beatissima Vergine dedicata, ove 
celebrava le ecclesiastiche funzioni eoe.” 

Mi fa maraviglia in vero, clic il Professore 
emerito di filosofia si sia appoggiato all’autorità 
di un P. Pelagio; e perciò mio malgrado dovrò 
prevalermi dello stesso scrittore per discutere 
questo punto. 

E innanzi tutto gli domanderei perche il pro- 
nome, ‘nella quale, si dee riferire alla Casa e non 
alla Grotta ! Questo relativo, nella quale, deve ri- 
ferirsi alla parola Casa che è la più ri mota dal 
suddetto pronome, oppure alla parola Grotta che 
gli è la più vicina? Chi nc decide fra noi? 

Sarebbe d’uopo richiamare dall'avello il Pe- 
lagio, se non sta ancora sopra di se in qualche 
nicchia coi suoi santi confratelli alla meditazio- 
ne dei visitatori, per definire la questione. 

Ma i morti fanno ombra ai più. Appelliamo- 
ci adunque ai suoi scritti. Ecco come scrive nel 
citato eapit. 0 nurn. 4 intorno alla tradizione 
oftk ripete INVARIABILMENTE P unità c indennità 
della Vescovile chiesa di Malta dal tempo di 
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san Paolo c di san Publio: “Colla direzione del 
“santo maestro Paolo, e coirajuto delli di lui di- 
scepoli con tutto fervore attese, (Publio), ad in- 
segnare e spiegare la dottrina cristiana, e ciò, 
' (notate le parole,) lo esercitava nella sua Casa e 
“Palagio Maggiore contiguo ALLA SANTA 
“GROTTA, che il santo Apostolo AVEANE GIÀ' 
“ERETTA IN ORATORIO PUBBLICO, OVE CE- 
LEBRAVA LE FUNZIONI ECCLESIASTICHE/’ 
Questo e il testo genuino trascritto fedelmente 
dai manoscritti del prelodato Pelagio, che si con- 
servano nella pubblica biblioteca. 

Dunque il relativo nella quale, si riferisce al- 
la santa Grotta, e non già alla Casa, o Palagio 
Publiano. 

Adunque all’interrogazione che fa l’ Anticri- 
tico (pag. 17); “Doi* dunque san Publio colidiana- 
menlc insegnava la dottrina cristiana, dove celebrava 
le sagre /imztom?”Rispondiamo ritorcendo l’argo- 
mento. Nella Casa sua non già, bensì nella Grot- 
ta, in quella Grotta appunto, che da san Paolo 
già eretta era in Oratorio, in prima Chiesa cri- 
stiana in Malta; in quella Grotta che dall’ Apo- 
stolo da principio alla beatissima Vergine era 
- dedicata. 

È poi curioso il procedere suo col R. Pelagio. 
Per provare che Publio teneva le conferenze coi 
suoi diocesani nella sua Casa, si appoggia sulla 
di lui autorità; dove questi poi attribuisce a Pu- 
blio due palazzi, lo rigetta come fallace, così 
scrivendo (pag. 18): “Per eliminare qualunque dif- 
ficoltà fa di mestieri sapere che il padre Pelagio era 
nell’erronea opinione che il principe Publio due pa- 
lazzi diversi possedesse.” 


—SO- 

Sia pure che Publio non possedesse, clic una 
sola casa; qual argomento Egli ne potrebbe for- 
mare per provare il suo asserto? Il padre Pelagio 
sostiene precisamente la mia proposizione cioè: 
“Ciie Paolo avea già' eretta in Oratorio pubbli- 
co la santa Grotta, ove celebrava le funzioni 
"ecclesiastiche,” quando Publio teneva nella sua 
Casa vicina alla stessa le conferenze della dot- 
trina cristiana. Mi trovi Pili. A. una proposizio- 
ne così chiara e precisa per provare la sua erro- 
nea opinione. 

Dunque se come dice Egli, fosse " Invariabile 
tradizione che la casa di Publio fosse stata dall’Apo- 
stolo convertita in Oratorio, e perciò in chiesa vesco- 
vile che e la presente Cattedrale nè il padre Pela- 
va gio nè gli altri nostri scrittori, nè anche gli este- 
ri avrebbero così grossamente equivocato. 

DalPautorità del padre Pelagio, negata a Pu- 
blio la pluralità dei palagi, viene a vele gonfie 
alla conclusione dicendo: “Ne conseguita che san 
Publio funzionava da vescovo nel? Oratorio istituito 
nella sua casa, che è la presente Cattedrale: u Ejus 
domus fuisse dicuntur, quce in urbe Melila aedes ma- 
xima Paulo Apostolo dedicala est:” son parole del 
Cajetani:” (pag. 19)/* 

Sì signore; sono queste le parole del Cajetani, 
ma ben altro è il senso che bisogna dare ad esse. 
Si compiaccia pertanto il ch.A.leggere quest’altro 
passo del Cajetani medesimo, (Isagog. cap. 19): 
"HOC IPSUiM ANTRUM PRIMA ECCLESIA 
MELITI FUISSE CREDITUR ne recens apud 
"Melitenses orta religio, sine aliqua arce rema- 
"neret.” 
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Dirà esser stato mal informato il Cajetani, co- 
me l’ha detto del padre Cornelio A Lapide (pag. 
52), per aver profferito la medesima sentenza 
con qualche fiorellino di più. 

Ma intanto che cosa si dee conchiudere? Che 
il padre Cajetani intendeva di gettare il guanto 
alla presente questione? no. Fa d’uopo adunque 
investigare bene lo spirito dell'Autore nei due ci- 
tati testi. Eccolo spontaneo e naturale.Nel primo 
Egli null'altrofa che ripetere la tradizione inva- 
riabile e costante riferita unanimemente da' no- 
stri scrittori tutti, e dagli esteri ancora, cìoò:“Ciie 

IL SITO DOVE OGGI TORREGGIA LA MAGNIFICA NOSTRA 

Cattedrale, fosse stato il luogo in cui un tempo 
era il palazzo di Publio. EJUS DOMUS FUISSE 
DICUNTUR, QILE IN URBE MELITA JEDES 
MAXIMA PAULO APOSTOLO DICATA EST.” 
Nei secondo però non fa altro che ripetere l'al- 
tra tradizione, cioè: “CnE la Chiesa primaria 
Maltese istituita e fondata dal glorioso Aposto- 
lo san Paolo FOSSE STATA LA SANTA GROT- 
TA. HOC IPSUM ANTRUM PRIMA ECCLESIA 
MELILE FUISSE, CREDITUR ; NE RF.CENS A PUD 

MELITENSES ORTA REUGIO SINE ALIQUA ARCE REMA- 

NERET.”Non si può diversamente spiegare la men- 
te del eh. Cajetani senza farlo cadere in aperta 
contraddizione. 

A quel che soggiunge, (pag. 10 e 20): “Quegli 
che scrivendo nel 1047 “ Jlhlitam graphics dcscripsit 
Abela, ingenio, cl generis nobilitale nilens,” dalla cui 
storia abbiam già riferite guelfe parole: '‘L'antichis- 
sima venerabile Chiesa cattedrale, fondata dal glo- 
rioso Dottor delle Centi eoe. ecc.” il che non è al- 
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Irò sg, non replica del già da Lui scritto (pag. 13), 
abbiam già risposto dopo aver riscontrato i testi 
si dell’ Abela, che del Pirri; quindi negando al- 
1411. Anticritico il suo asserto lo rimettiamo alle 
pruove a pag. 28 e segg. di questo scritto. 

Ripiglia (pag. 20 e seg.): “All’asserzione d’ A- 
bela che la Chiesa cattedrale di Malta fondata da 
san Paolo , quella, che f u dedicata in principio al- 
la santissima Vergine Maria, s’accorda Gian- 
Francecco Preziosi- Bonamico maltese dottore di 
filosofia e medicina nel XII dei suoi epigrammi 
intitolati — Gaudia Meliteli sfa; sive Divi Pauli 
Apostoli gesta in Melita Insula;” e trascritto il 
canto del Dottore, col quale nulla prova, soggiun- 
ge: “In questi versi il poeta vuol far capire che 
Paolo ha costituito un nuovo augusto Oratorio, 
Angusta m condidit jEdem, a differenza della Grot- 
ta, a lode della quale nel X Vili suo carme canto: 
Thura sacrati s precibus daturus — Ccclitum Regi, 
Populo remotus, — Semet his crebro latcbris opaci 
— A bdidit antr i. ” 

Dissi che il canto XII del Bonamico nulla pro- 
va, perchè in esso non indica qual fosse Taugusto 
Oratorio, ove Paolo espose alla venerazione dei 
maltesi la sacra effigie della SSma.Madre di Dio, 
avendo detto semplicemente :“Augustam Melita) 
‘'sic Paulus condidit /Edem-Imposuitque sacram 
“Virginis effigiem”-E poi chi non sa.che un luo- 
go qualunque -per quanto umile si voglia sup- 
porre, dedicandosi a Dio divenga Augusto? 

Nell’ inno- poi XVIII, che Egli mostra aver 
letto solo per metà, il Poeta qualifica la vene- 
randa Grotta per vero Oratorio, ove san Paolo, 
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oltre che si ritirava solingo a contemplare, ed a 
fruire delle communicazioni col suo amatissimo 
Gesù, offeriva insiem coi maltesi sacrifici ed in- 
censi (a), cosicché rumile Cripta era divenuta il 
cielo dei cieli in terra, come avea cantato Saio- 
mone (32). 


(a) Hymnus ad Sacram Cuyptam. 

Hic genu, hic inente, 

Cithnramque pono 

Inclitae rupes, specus o beatimi, 

Clara cui rindi, veterisque cedunt 
Antra Sybillse. 

Vos cavi supplex aditus saluto 
Vos ego sacri veneror recessus 
Qui piurn vestris meruistis umbri» 
Condere Paulum. 

Ille per nubes solitus sonoras, 

Ferre sublimes, rapidosque gressus, 
Inter et divos superuin pronuncia 
Ni te re regna. 

Thura sacratis precibus daturus 
Cuilituin Regi, populo remotus 
fernet hic crebro latebris opaci, 

Abdidit antri. 

Qualis o vobis pia saxa fulgor 
Tunc polo luxit, tenebrasque vicit 
Sic brevi Crypta potuistis amplum 
Claudere Olympuni 

O Specus felix, superisque gratuli), 
Lumen o summuin, Melitensis ore. 

Qua» tuas vellein resonante versu 
Promere laudes. 

Spirat hic circum pietas et horror, 
Corda quse terrent simul atque inulcent 
Prse tuis sordent tenebria corrusca. 

Teda Quiritum. 
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Or se il nostro dottor Prcziosi-Bonamico ri- 
conosce e lodala Grotta come l’Oratorio di Paolo, 
ove egli offeriva a Dio incensi e sacrifici, si deve 
confessare, che l’Augusto Oratorio, di cui parla 
nel XII dei suoi epigrammi non era nel palaz- 
zo di san Publio, ma bensì nella Cripta. Perciò 
la prima chiesa di Malta fondata da san Paolo, 
quella che fu dedicata in principio alla santissi- 
ma Vergine Maria, non fu il palagio Publiano, 
ma la Grotta di san Paolo. Quindi l’argomento è 
nullo. 

Sì la sacra immagine di Maria, creduta pittu- 
ra di san Luca, dall’Apostolo fu esposta alla ve- 
nerazione dei nostri padri nella veneranda Grot- 
ta, e non altrove, come ha scritto il patrono del 
eh. A. il padre Ottavio Cajetani (Isagog. cap.XIX 
n. 7.). 

Volendo però ad ogni modo dar a credere la da 
Lui supposta tradizione (pag. 22) soggiunge:“Pm 
esplicito si c l’accenno della stessa tradizione nella 
lapide marmorea esistente sulla porla principale della 


Te venenati fugiunt colubri 
Morsibus quorum medicameli affers 
iS'on inexpertus sua poscit antra 
Orbis uterque. 

Dissita: norunt sua sacra gentes 
Teutones duri, vigilisque lberi 
Hic pios cultus videas frequentes 
Sol vere vota. 

0 milii tanto liceat recessi! 
Claudere extremam mori tur us'horam 
Nullibi posscm tumulare lieta 
Cari US ossa. 
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Cattedrale: — I). 0. M. — JJivo Paulo Mclitcnsium 
Protoparenli — II Kj ( sic ) — Naufrago I I umanissime 
liecrpio — IBI (sic) — S. Pub hi Insula ? Principis 
Primi Prasulis ac Marlyris Ohm /Edes — TEM- 
PLI] M HOC (sic) Post XVI Scecula Ter ramo tu 
Anni MDCXCIII Pundilus collapsum — Propriis 
Ecclesia sumplibus — Excitavil Concinnavit Inaugu- 
rar il — Fr. David Cocco Palmerius Episcopus Meli- 
tensis — Rituque Consecravit Solemni — Die Vili 
Oclobris Anno A Par tu Virginis MDCCII — Com- 
putando dall'anno 58, nel quale l'Apostolo fortuna- 
tamente approdò nei nostri lidi, sino al 1G93, nel 
quale accadde il lremuoto,che diroccò la vecchia Cat- 
tedrale, si trovano frammezzo anni 1035, che sono i 
sedici secoli che nella iscrizione si dicono decorsi da 
quando questa Chiesa fu fondala ; che è quanto il di- 
re , dacché essa fu da san Paolo e da san Publio costi- 
tuita Chiesa Vescovile ] 

Ma noi diciamo, clic quel ffic maiuscolo del- 
la riferita iscrizione sia troppo generico, e perciò 
nulla prova. Imperciocché può essere inteso per 
tutta quanta risola, c può spiegarsi per tutta 
la Notabile e suo subborgo. Se si volesse poi 
prendere assolutamente come indicante il luogo 
topograficamente considerato, allora bisognerebbe 
affiggerlo sul frontone della casa, o palazzo che 
possedeva Publio nella contrada, ove era succe- 
duto il naufragio Paolino. Perocché qui è dove il 
naufrago Apostolo fu accolto tjmanissimamente. 

Nò si dica che Publio qui non avesse avuto 
palazzo, o casa:poichò PIstoriografo divino ha no- 
tato chiaramente, che“Intorno a quel luogo avea 
“le sue possessioni questo Principe dell’Isola. In 
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“locis autcm illis crant priedia principis Insula? 
(33 )”. 0 più spiegatamente: “Non procul a sinu 
ubi accidit naufragium,” come lo intende il Ma- 
succi (34), e come si legge ancora in varie ver- 
sioni (a). Or stando noi alla forza di quell’ hic 
qual conseguenza dovrem tirane.? che il naufrago 
Apostolo non fu mai accolto nel palazzo della 
Notabile, c che neppur mai vi abito, nel senso 
deU'ill. A, e questa conseguenza corroborerebbe 
Egli stesso dicendo, che nella Grotta stanziò per 
tre mesi il gloriosissimo Apostolo: ” Gloria a noi 
maltesi che possediamo avventurosamente la san- 
ta Grotta NELLA QUALE PER TRE MESI 
STANZIO ’ IL GLORIOSO APOSTOLO (para- 
grafo XXXI pag. 70).” 

Dell’avverbio ubi di rem appresso. 

Siegue il Templum Hoc. Questa Chiesa fu in- 
nalzata nell’anno 58 di nostra salute “ Quando 
V Apostolo fortunatamente approdo nei nostri lidi? 
(pag. 22) E come ciò si prova quando la storia, i 
monumenti, e per fin la tradizione si oppongo- 


(a) Vers. Sirìaca Act Ap. cap. 28. v. 7- “Erant autem 
pnedia eo u*so Loco, viro cuidam nomine Publio, qui erat 
lnsul.tr princeps: isque excepit nos DOMI sua? per triduum 
ilari ter ” 

Y T ers. /Etili oj)ica: “Et fuit IN* Isto loco quaedani vinca et 
praedium omnium plantarum principis istius Insulse, qui no- 
ìninatur Publius, et ilio suscépit nos in domum suam beni- 
gne et amantcr triduo." (Ex Bibl. Saer. Polyglott. Briani 
VValton.) 

Vers Arabica: "Erant autem in illa regione pnedia lio- 
minis, qui vocabatur Publius, et erat princeps illius Insu- 
la 1 , suscépit nos in domo sua tri bus diebus. (Ex Abela M 
ili. lib. il. not- 7.) 
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no, come si è già dimostrato, e si dimostrerà sus- 
scguentemente ancora? Che se Templum IIocSossv 
quello,' "che da san Paolo e da san Publio fu costituito 
Chiesa Vescovile (ivi)”, perchè fu dedicato a Pao- 
lo Protoparente dei maltesi, e non alla SSma. 
Madre di Dio, a cui è stata dedicata la prima 
Chiesadi Malta, come con noi sostiene Egli stesso? 

Andiam avanti. Il sig. Canonico(pag.34 e seg) 
confessa: “Che sotto i sar acini il pubblico eserci- 
zio del cidlo cristiano, gli atti esterni di questo, 
non potevano venir permessi, perocché i maomet- 
tani vedono in ciò delle violazioni alle leggi del 
Corano , né mai, dove imperali essi, lo permettono. 
Ciò conferma bene la tradizione, che i maltesi in 
tempo dei sar acini si radunavano di nascosto in 
sotterranei, catacombe, ed altrettali luoghi yer e- 
sercìlare atti di religiosa pietà cristiana (Gio: A n- 
tonio Vassallo storia di Malta parte II, cap. I. 
Stefano Zerafa Memoria Storico-Critica della tem- 
pesta del 1343;.” 

Dunque tolti via i tre secoli circa di domina 
zionc saracina i sedici secoli accennati nell’Epi- 
grafe si ridurrebbero a soli tredici. 

E se il culto cattolico, sotto gli Agareni, non 
poteva venire permesso, c clic perciò avevano 
atterrato e chiese c* cappelle, non risparmiando 
verun monumento cristiano, come scrivono 1’ A- 
bela ed il Piantar (35); gl’imperatori romani, il 
Senato, i Pontefici massimi, i Pseudosacerdoti, il 
Popolo, fanatici niente meno che i saracini, a- 
vrebbero permesso il pubblico esercizio del cul- 
to cattolico? E non vedevano in ciò la violazione 
delle leggi imperiali c senatorie; il dispregio de* 



gli aci tutelavi di Roma, la violata divinità dei 
Cesari? Perciò si dee credere, che neppur sotto 
gl’ Imperatori romani fosse permesso tale culto. 
Or togliendo i tre secoli circa decorsi fino alla 
pace data alla Chiesa da Costantino, i tredici se- 
coli rimasti, dopo diffalcati i tre su menzionati 
di dominazione saracena, non si ridurrebbero a 


soli dieci? 

Inoltre il R. P. Pelagio, che tanto piace al 
eh. Anticritico nel cap. Il Vita di san Publio, da 
lui citato a pag. 18, chiaro e tondo ha scritto: 
“Che il Conte Roggerio, soggiogati i saracini iia 
“fabbricato sul sito istesso un tempo palazzo di 
“san Publio, la Chiesa Cattedrale, cola’ trasfe- 
rita dal subborgo oggi Rabbato:” perciò dal- 
l’anno 1090 epoca della liberazione dell’ Isola 
dal giogo saracino e della prima fabbrica della 
Cattedrale, (già ammessa dal sig. Canonico nel 
riferirsi al padre Pelagio), al terremoto del 1693 
passarono 603 anni, che formerebbero i sedici 
secoli dell’ Epigrafe!!! 

Or dunque se Pili. A. esigeva da noi la testi- 
monianza di autori sincroni, o almeno antichi 
(pag. 16), come e perche pretendere poi, che altri 
dieno tanto peso ad una Iscrizione messa fuori 
non prima del 1702, la quale non ò puntellata 
nè corroborata da alcun altro monumento, nè as- 
sistita dal suffragio di ragguardevoli scrittori, che 
la intendono come lui? E perchè non dire, che 
quest’Epigrafe non significhi, e non voglia indi- 
care altro, che la costante, invariabile tradizio- 
ne: “Che la Chiesa Cattedrale sia stata edifica- 
ta SUL SITO MEDESIMO UN TEMPO PALAZZO DI SAN Pu- 
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BLio”como sosteniamo noi?Cos\ l’ha spiegata Usuo 
patrono il canonico Testaferrata nel paragrafo IV 
scrivendo: “Tutti concordemente per voce inve- 
terata hanno affermato, Che l’urbana abitazio- 
ne di Publio appunto fosse quel luogo in cui 
“eretta si scorge la Chiesa Cattedrale: circo- 
stanza pur notata dal Calmet, dal Moreri, e da 
“altri, autenticata daU’iscrizione posta in essa 
“Basilica — D. 0. M. — Divo Paulo Meiitensiuin 
“Protoparenti~ecc.ecc.”,che è la stessa già da noi 
rifiutata nel senso delTA. Ed ecco chiaro e lim- 
pido il significato delTaltro majuscolo ubi della 
riferita Epigrafe. 

Passa quindi il sig. Canonico (pag. 23), a pro- 
durre un pubblico, come lo chiama, e legale at- 
to del 27 maggio 1570 dei signori Giurati in pro- 
va della sua tradizione. 

Non trovandomi avere sottocchio il docu- 
mento citato, non potrei rispondere adequata- 
mente al medesimo. Solo contrapponendo autori- 
tà ad autorità produco un più valido giudizio sul 
proposito, emanato dal Senato Ecclesiastico, per 
dottrina e conoscenza di siffatte cose più com- 
petente di quello dei Senato Secolare, (i Giurati), 
specialmente in materia tutta quanta ecclesia- 
stica; il quale giudizio da noi riportato nelle 
Considerazioni sulla Grotta fu acremente rifiuta- 
to dallo stesso (pag. 50). 

Perciò qui mi convien spiegare quello, che 
allora ho taciuto, per delicatezza, affinchè Ti ai- 
parziale Lettore possa dare il giusto peso al giu- 
dizio del Capitolo della Cattedrale a proposito 
del punto in questione. 
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Egli è certo, che coll andar del tempo quella 
fervente primiera pietà verso il Santuario di Pao- 
lo andò scemando grado grado, finché arrivò ad 
essere del tutto abbandonato e negletto, e per- 
ciò dai Sommo Pontefice Paolo V venne smem- 
brato dàlia Chiesa di san Paolo, a cui era sog- 
getto, dando l’intiero dominio, la cura, e la reg- 
genza al gentiluomo Giovanni Beneguas Ispano, 
(Considerazioni sulla Grotta par. II), in forza di 
un Breve Apostolico, che non aveva sortito il suo 
effetto.Perlocchè la Santa Sede si vide nella ne- 
cessità di spedire un altro, in cui confermava ed 
ordinava imperiosamente la dismembrazione. 

I Vescovi diocesani RRmi. Fr. D. Tommaso 
Gargallo, e Fr. D. Baldassare Cagliares immedia- 
to suo successore, come anche l’Arciprete allora 
D. Giovanni Debono non lasciarono d’ insistere 
presso il Santo Padre per la revoca dei privilegi 
accordati al Beneguas. Nè mancarono altri atti 
legali. 

Si presero più di una volta informazioni, e 
deposizioni giurate di persone fededegne per età 
e per probità e innanzi all’Inquisitore e innanzi 
al Vicario generale della diocesi: nè tralasciaro- 
no di spedire alla corte romana un voluminoso 
incartamento; cosicché il Sommo Pontefice per 
quietare Giovanni gli spedì un Breve motupro- 
prio, per cui ordinava che per la morte di lui, o 
per di lui rassegna la sacra Cripta dovesse rima- 
* nere in perpetuo sotto la giurisdizione, cura, e 
regime del Gran Maestro prò tempore dell'Ordi- 
ne di san Giovanni. 
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Frattanto i RR. Canonici pensavano, e medita- 
vano sul proposito: perciò il canonico Decano 
Dottor di Legge D. Bartolomeo Vassallo il 7 mag- 
gio 1617 convocò il Capitolo per discutere que- 
sto punto; ed usate le forme consuete così ha 
parlato: “Molto Reverendi signori confratelli :Ci 
“è venuto in notizia come di già credo le SS.VV. 
“Molto Revde. ancora aver inteso, che la S.Grotta 
“di S. Paolo nostro Padrone, sia per il Pre. Fra 
“Joanne de Beneguas Spagnuolo Eremita, in vigor 
“di alcuni Brevi Apostolici, trasferita inpersonadi 
“Monsignor Illmo. eRmo.Gran Maestro e Principe 
“di quest’isola, sì perchè è notorio detta S.Grot- 
“ta sia stata Parrochiale del Revdo. Arciprete 
“da tempo immemorabile sottoposta alla giurisdi- 
zione del nostro Revmo. Ordinario, che sia anti- 
chissima dove s’amministravano li SSmi. Sagra- 
“menti ai fedeli sotto il nome della quale si cre- 
“de SIA ANCO FONDATO IL VESCOVATO DI 
“MALTA, sarebbe ragione che si deliberasse di 
“veder se detto s. Luogo si deve mantenere, ed 
“averne ricorso alla Sede Apostolica di provede- 
“re questo inconveniente. Perciò ho voluto con- 
gregare le SS. VV. Molto Revde. ed ognun di 
“loro distintamente dia il suo parere intorno al 
“prenarrato, e di quanto s’avrà da fare in servi- 
zio della nostra Chiesa Cattedrale dalla quale 
“dipende ogni nostro bene.” 

“Multum Rev. D. Don Salvator Cosmanus U. 
“I. D. Archidiacorms dieta* Cathedralis Ecclesia^ 
“respondit: “Avendo inteso la proposta del Molto 
“Revdo. sig. Decano, dico: Che ci conviene trat- 
tare tra di noi di difendere questa S. Grotta 
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“ PER ESSERE LA BASE ED IL FONDAMENTO DI QUESTA 
“ NOSTRA CATTEDRALE, DEL VESCOVATO, E DEI NOSTRI 

“ canonicati, e di ricorrere da N. S. per difendere 
44 questa nostra materia/’ Sieguono i pareri e le 
adesioni (36). Che se questo documento non an- 
dasse a genio dell' ili. Anticritico per mancanza 
di quell’ autenticità e solennità, di cui non man- 
ca T atto legale e pubblico dei signori Giurati, lo 
rimettiamo agli Atti del Xotajo AndreaAllegritto, 
nei quali sta registrato il mandato di Procura 
fatto dal RR. Capitolo il 13 maggio 1617 Indi- 
zione XV, per agire in Roma contro il predetto 
Beneguas, ove si leggono queste memorande pa- 
role : “dicta s. crypta cum sit vere fundamentum 

C'ATHEDRALIS ECCLESIA A QUA ETIAM DEPENDET EPI- 
SCOPATI IIUJUS DKECESIS MELEVITANA3.” 

Che cosa direbbe qui il sig. Canonico ? Che le 
espressioni usate dai RR. Arcidiacono e Decano, 
e quelle altre registrate nello Strumento di pro- 
cura: “ sieno proposizioni , le quali prese nel senso 
ovvio , importano che se non fosse venuto in Malta 
V Apostolo che stanziò nella Grotta, se colle sue 
istruzioni non avesse piantata la fede del nostro 
Signore Gesù Cristo in questa Isola, in quel caso, 
almeno da allora, non vi potrebbero essere nè Cat- 
tedrale, nè Vescovi, neppure Canonici: ” ecc. ecc. 
( pag. 50) ? Se i suoi degnissimi antecessori Col- 
leghi hanno creduto, che le surriferite ragioni 
fondate sulla tradizione, e su ì monumenti sieno 
le poziori, le più valide, ed efficaci da umiliare 
al Sommo Romano Pontefice per essere reinte- 
grati e mantenuti nei possesso della veneranda 
Grotta; ne viene per legittima illazione, che que- 
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sta sia stata il Primo Oratorio di san Paolo, 
perciò la Vescovile chiesa sì di Pubblio che dei 
suoi successori, giacche sotto il nome della Grot- 
ta e' stato fondato il Vescovato di Malta; giac- 
che la Grotta era e sara’ sempre il Vero Fonda- 
mento della Chiesa Cattedrale, dalla quale di- 
pende anche il Vescovato di questa Diocesi. 

E qual giudizio porterebbe, e che cosa di- 
rebbe se volesse prender la pena di leggere 
Fatto pubblico, solenne del R. Arciprete, o Cap- 
pellano maggiore, e Curato della Chiesa catte- 
drale, anche Canonico (a) D. Matteo de Surdo, 
fatto e registrato nella Corte Vescovile (b), ove 

% 

(a) L’ Abela lib. Ili not. 2. ci avverte: “ Che sebbene D. 
Matteo Surdo in detto anno (1530) Cappellano Maggiore 
Curato della Chiesa Cattedrale sia stato Canonico nella gui- 
sa, che in quei tempi diversi Canonici erano anche provveduti 
di Chiese Parrocchiali in questa Diocesi, non però quella cu- 
ra era congiunta, e annessa ad alcun Canonicato, ma poteva 
esserlo semplice Sacerdote, come in effetto furono i succes- 
sori di I). Matteo fino a D. Leonardo de Agatiis, che fu il pri- 
mo con la dignità A rei presbiterale, Canonicale con sua pre- 
benda.” 

(b) Il pio e zelante Arciprete scorgendo abbandonato e 
quasi derelitto il Santuario del nostro Apostolo, il 20 luglio „ 
1549 presentò questo Memoriale — Multum Rovde. et- Ma- 
gnifico Domine Joseph Manduca J. TJ. I). Eximie Rovini. 
Dni. Dominici Episcopi Melivetani Vicari Generalis — Ve- 
nerabile Antrum Parochialis Ecclesia; S. Pauli extra rauros 
hujus Civitatis supraquo sedens Apostolus ante portas Urbis 
antiquae, ut majorum commemorationo posteritati traditum 
est, Populo Melitensi Doctrinam Christianam prsedicavit ad 
Fidem Christi convertit. Olirci apudPopulum Melivetanum, 
atque etiam adeo apud universosOrbis terrarum Christianos 
suinmo in honorc existebat; eaquo Ecclesia cum ejus C.eme- 
terioPOST PASSIONE» JESIJ CHRISTI PRIMA INTER OMNES ALIAS 
ECCLESIAS constituta perh fRCTi'R. Unde ex universo Orbe 
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rotondamente dichiara : “ Che la santa Grotta, 
giusta la tradizione, sia tenuta-, sì dai maltesi che 
dagli esteri di tutto T orbe : “ Per la Primaria 
Chiesa fra tutte le altre dopo la Passione di 
Gesù' Cristo?” Nè creda il eli. Anticritico poter 
farne dei commenti, come altrove, con dire che 
P Arciprete parlava non della Grotta, ma della 
■chiesa allato della medesima, perchè questa al- 
lora non esisteva. 

Dopo Tatto legale e pubblico, come lo chia- 
ma, dei Giurati non tralascia di replicare (pag. 
24): “Medesimamente il capitolo della Cattedra- 
le la stessa tradizione testimonio ai piedi del tro- 
no del sommo pontefice Benedetto XIV nel 1749 

in questi termeni " e trascrive un brano 

dell’Apostolico Breve. In seguito produce un al- 
tro di Clemente XIII del 1707 credendo di pro- 
vare con questi la supposta sua tradizione. Non 
mi metto qui a discutere i Brevi Pontifici, cui io 


Nobilissimi Viri consulto in hanc Insalato confluebant. 

Tarn prcetiosum, nc veneranduin loctun tanti» insignitimi 

gratiis ac virtutibus Multo» ab bine annos, populus 

Melitensis ita neglexit, ut ab anni» amplius ccntum nomo 
exterus homo in Coeineterio ipsius S. Punii sepelliri curave- 
rit .... parva cedicula in honorem tanti Loci a majoribus 
inchoata hactenus minime perfici umquam potuit . , . • Sup- 
plicat igitur Don Matthseu» de Sunlo Archi prcsby ter Eccle- 
siae Melivetanas et sub ctijus cura est dieta Parochialis S. 
Pauli sacra Domus tanti Apostoli, tamque gloriosi loci cultu 
zelo affectus VestrtB Amplitudini Adme Revde, ut tam sacri 
loci obscuritate ac minai imminenti occurrerc .... quo sal- 
telli semisepulta tanti Loci religio frequenti cultu incolaruin 

S ossit restaurar!, et ita humiliter supplicat. — { Ex Volum. 

Iisceìlanea Notitiarum Toni. XXTI existente in Tabulario 
S. Ecclesia} Cathedral.). 
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venero profondamente, ma non posso lasciar di 
osservare, che in siffatti Brevi si narra d'ordina- 
rio la supplica istessa, che si umilia, come mo- 
tivo impellente Y animo del Santo Padre ad ac- 
cordare le chieste grazie. 

In questi Brevi in vero, prima di venire alla 
concessione dei favori domandati, si fa precedere 
il tenore della petizione in queste o somiglianti 
espressioni: “Nobis nuper exhibita petitio, con- 

“ tinebat Exponendum Nobis curarunt 

“Exponi nobis fecerunt dilecti filii ecc. ecc." 
cosicché nei nostro caso gl' invocati Brevi nulla 
provano in favore suo. Anzi esaminati spassio- 
natamente risulterebbe chiara ed esplicita la 
sentenza conforme alla nostra opinione. 

Imperocché nel 1749 il Capitolo della Catte- 
drale testimoniò a piedi dei trono del Sommo 
Pontefice Benedetto XIY: “ Che la prima Chiesa 
■* f Cattedrale (a) di Malta fondata dall’ Apostolo 
“ san Paolo non era nel sito ove torreggia di 
“ presente: ma in un altro meno degno della me- 
“ desimà citta V Ecco un brano della supplica 
umiliata dai RR. Canonici al prelodato Sommo 
Pontefice, per ottenere l'uso della mitra, e della 


(a) Hae voce Episcopali» significatur Ecclesia, a vocabulo 
Cathedra, vel Sede» Episcopalis, qua a sedeo venit, quia 
Sacerdote» vetus componente» Presbyterium cum Episcopo 
sedebant in cathedris, et Episcopus, qui illis praerat emi- 
nentiore sedebat in cathedra .... Inde Ecclesia hodierna» 
Cathedrales cum Cathedralibus prisci tempori» confundenda 
non sunt, quia olim Ecclesia verburn congregationem tan- 
tum signifìcabat, et quia christiàni ante constàntinum 
imperatorem tempia non habuere. Domili. Alacri Hiero- 
lex. verb. Cathedralis Ecclesia. 
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Croce aurea pettorale, contenuta nel Breve Apo- 
stolico : “ Sane prò parte dilectorum filiorura 
“ modernorum...Canonioorum Cathedralis Eccle- 
“ si® Melivetan® Nobis nuper exhibita petitio 
“ continebat. Quod Melita clari nominis Insula... 
“ ...ipsa vero Cathedralis Ecclesia usque ab anno 
“ quinquagesimo octavo jam Insula pr® dieta per 
“ Apostolioam ejusdem Beati Paul! praedicatione 
“ in praedicationem ad veri Dei cultum conversa, 
“ ac Beato Publio tunc in humanis versante ; et 
“ ipsius Insulse principe existens, in ejus Autisti- 
“ tem consecrato, fundata primum in honorem 
“gloriosissimae Virginis Mari® postea vero in 
“honorem ejusdem Doctoris Geutium communi 
“ totius cleri, populique Melivetani consensu di- 
“cata, de anno pariter Domini millesimo sex- 
“ centesimo nonagesimo tertio vehementi terre- 
“ motu concussa in ampliorem et moderniorem 
“formam ingenti pecuniarum impendio elegan- 
“tissime reaedificata et in digniohi dictìb Civita- 

“ tis parte posita "espressione dissimulata 

dal eh. À. non sapremmo dire il perchè. 

A questo siegue il Breve motu-proprio di Cle- 
mente XIII ove si legge: “Ecclesia ipsa qua? 
“ usque ab anno Domini quinquagesimo octavo 
“ post conversionem ad cultum veri Dei civitatis 
“ Melivetanae, nunc etiam Notabilis nuncupat®, 
“ totiusque Insuhe prsefata? populi, per aposto- 
“ licam divi Pauii Apostoli pnedicationem, et 
“ beati Publii antea dictm Insuhe principis in 
“primum Melivetan. episcopum consecratione 
“fundata fuit, ob ejusdem ecclesia peranti- 
“ quam fundationem hujusmodi, moyamqvk illius 
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“ IN DIGNIORI S1TU PR^EFAT^E CIVITATIS RECEDI FICATIO- 

nem in ampliorem et splendidiorem formam ... 

u ... SEQUUTAM ” 

Or ci dica Y ili. Anticritico, clic cosa voglia si- 
gnificare il comparativo : “ et in digniori dictje 
civitatis parte sita:” e l’altro: “In digniori situ 
pr^fat^j civitatis sequutam,” usati nei due Brevi 
in discorso ? 

Lo storico padre Pelagio, ai cui scritti dà tanta 
importanza il eh. A., il quale sovente si appella 
ai medesimi, nella Vita di san Pubblio capo II ci 
spiega a più pieno intendimento i due enunciati 
comparativi, così scrivendo : “ Di Publio pari- 
“ menti è stato un altro palagio minore esistente 
“ nella medesima città, situato nella parte più 
“ bassa di essa sopra il baloardo o muro che guar- 
“ da il sol nascente, ove il sig. Conte Roggerio do- 
“ po cacciati li Saraceni, ad oggetto di perennarvi 
“ la memoria di quel sito istcsso, ha fabbricata 
“ la Chiesa Cattedrale cola’ trasferita dal Sub- 
“ borgo, oggi llabbato, tutto che n' e luogo molto 
“ esposto air inclemenze degli elementi/' E poco 
appresso soggiunge : “ Trasferita la Cattedrale 
“ nella Citta', come si e detto dal Principe libc- 
" ratore di sempre fe. r. il Sommo Pontefice Ur- 
“ bano II allora regnante l'ha dichiarata insigne, 
“indi l' uno e l’altro Eroi generosi e pii l’arric- 
“chirono di proventi necessari per la manuten- 
“ zione, e per il decoro della medesima (a)." 

(a) L’antica città Melite, oggi Medina o Notabile prima 
dell’ invasione dei Saracini era molto piti ampia di quello lo 
è al presente. Essa si estendeva fino alla chiesa di san Paolo 
fuori le mura, e comprendeva 1214 canne di circuito, di S 
palmi per canna (Abela lib. I. not. 2.) 


Nella Relazione poi della Veneranda Grotta di 
s. Paolo, il medesimo Pelagio al num. IV ribadi- 
sce lo stesso chiodo scrivendo : “ Questa Grotta 
“ dall’Apostolo Paolo in tante varie guise santifi- 
cata successivamente dal Vescovo Publio eret- 
“ ta chiesa parrocchiale, ( o Titolo come si chia- 
“ mavano in quell’ epoca le chiese parrocchiali ), 

“ CHE FU LA PRIM^ MATRICE E CATTEDRALE V ESCOVI- 
" LE DI DETTA DIOCESI, E QUESTA IN APPRESSO DURO 
“ AD ESSERE MATRICE VESCOVILE SINO ALL’ESPULSA 

“ dei Saraceni dalla nostra Isola seguita l’ anno 
“ 1090 nel mese di luglio coll’ armi invittissime 
"del sig. Conte Roggerio Normanno, il quale con- 
" secutivamente a promozione del Sommo Pon- 
“ tefice Urbano II allora regnante per maggior 
“ decoro e sicurezza dentro la citta’, a fine di 
"perennarvi la memoria di un altro palagio vi 
" possedeva Publio, in quello stesso sito fabbri- 
" cato nuovo tempio, vi ha trasferita la Catte- 

" DRALE, CHE SINO ALLORA SI VENERAVA DEDICATA AL- 

" la Beatissima Vergine di Dio Madre.” 

11 tutto collima coli’ esposto dal RR. Capitolo: 
“ Fundata primum in honorem gloriosissima Vir- 
"ginis Marise, postea vero in honorem ejusdem 
" Doctoris Gentium ... dicata ... in ampliorem et 
" moderniorem formam elegantissime remdifica- 
"ta, et in digniori dictae civitatis parte sita:” e 
coll’espresso nel Motuproprio: " Novamque illius 
"in digniori situ praìfatm civitatis reaedificatio- 
"nem in ampliorem et splendidiorem formam... 
" sequutam.” 

Ponderati i testi a penna del R. Pelagio, e le 
espressioni così spiegate di Benedetto XIV, e di 


— ro- 
domonte -XIII giudichi l'imparziale lettore dal- 
la parte di chi sta la ragione. 

Insti te ancor più il eh. Anticritico nel para- 
gralo IX, ed in conferma della sua falsa tradizio- 
ne asserisce : “ Che Nerone non suscito la prima 
persecuzione contro i cristiani prima dell’anno de- 
cimo del suo impero, ovvero nell’ anno 04 dell' era 
volgare: che Paolo punicamente faceva i sermoni 
al popolo maltese: che Publio governò la Chiesa di 
Malta sino all* anno 07 dell’ era volgare, ossia il 
decimoterzo dell’impero Neroniano (Manduca hist. 
s. Pubi ii cap. VII ), in guisa cioè governò la dio- 
cesi di Malta per anni sei prima della persecuzio- 
ne. Scorgesi dunque che dall’anno 08 sino al 04 
ne san Paolo, ne san Publio si trovarono a motivo 
della persecuzione messi nella necessità di celebra- 
re i misteri divini, o esercitare il loro ministero 
nascostamente in luoghi sotterranei .” 

Con questo suo raziocinare dà a divedere esser 
Egli nell’opinione, che prima della persecuzione 
mossa contro la chiesa da Nerone i cristiani, an- 
che i maltesi, erano nella libertà di esercitare 
pubblico culto. Questo però ripugna alla storia 
ed ai monumenti, i quali ci assicurano, che pri- 
ma del secolo terzo non vi fu pubblico culto 
nè in questa, nè in qualunque altra parte dell'an- 
tico mondo dominato dai romani. 

Mi reca maggior maraviglia poi, che il eh. A. 
dica ciò, dopo aver scritto (pag. 0 e scg.): “ Che 
san Pietro converti in Chiesa la casa di Pudente; 
e che questa avesse servito di cattedrale ai Sommi 
Pontefici sino al tempo di Costantino.” 

Ci spiace in vero il vederci nella necessità di 
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richiamare alla memoria del nostro maestro, che 
il primo a perseguitare i cristiani non fosse Ne- 
rone, ma il Sinedrio giudaico, il quale adoperò 
tutt' i mezzi per ischiantare la chiesa, appena na- 
ta dal costato del suo Fondatore santissimo. Lo 
scrive san Luca; lo riferiscono san Giustino mar- 
tire, Tertulliano, Origene, ed Eusebio (37). 

Il Senato romano poi, gelosissimo della reli- 
gione dello stato ab antico avea emanato leggi e 
decreti riguardanti la maniera di governare la 
repubblica: fra i quali ve Aerano di quelli che vie- 
tavano seriamente quelle nuove religioni, le quali 
in qualunque modo fossero contrarie alle costu- 
manze, alle tradizioni, ed alio stabilito culto degli 
Dei accettati e venerati dai romani, come scrivo- 
no Tito Livio, e Dione Cassio (38). A queste leggi 
appunto alludeva Tertulliano, nel suo Apologe- 
tico contro i gentili cap. V. Dunque non era luogo 
a dubitare che la nuova religione di Gesù Cristo 
opposta del tutto alle leggi ed alla religione dei 
romani, sarebbe per essere tollerata, quando 
il Principe degli Apostoli fosse venuto a predi- 
carla. 

Il Senato in vero al primo sentirsi parlare di 
questa religione si allarmò, prese delle preventi- 
ve precauzioni, insin da tempo prima che vi fos- 
sero entrati in Roma a predicarla Pietro e Paolo, 
e ne ordinò la persecuzione e resterminio, come 
attestano Tertulliano ed Eusebio presso il Ba- 
ronio (39). 

Fra gP Imperatori Tiberio fu il primo, il quale,, 
senza volerlo, suscitò l’odio e la persecuzione con- 
tro i cristiani, colf aver proposto al Senato Cristo- 
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per essere ammesso come Dio, dandogli nel tempo 
stesso il suo suffragio. Tanto dice Tertulliano, e 
rafferma san Gregorio Turonese ed Eusebio (40). E 
Paolo, perciò scrive Orosio: il Senato per maggior 
sicurezza emanò la legge, che i cristiani doves- 
sero essere sterminati dalla città (41). Non già 
' quelli che esistevano, perchè fino allora non esi- 
steva nessuno ; ma bensì quelli che vi esistereb- 
bero in appresso ; giacche lo stesso Orosio altrove 
asseverantemente afferma, che il cristianesimo a 
Roma incominciò colla predicazione del Princi- 
pe degli Apostoli. 

Questi portatosi a Roma vi fissò la sua catte- 
dra il 18 gennaro deiranno 45 di nostra salute, 
il terzo di Claudio imperatore, secondo il compi- 
to di Cornelio A Lapide (42). 

Per la predicazione di san Pietro la religione 
di Cristo cominciò a propagarsi in modo così pro- 
digioso, che la superstizione pagana si vedeva in 
qualche modo postergata. Perciò Claudio dietro 
un ordinanza del Senato, procurò di ristabilire 
Posservanza degli Oracoli, come riferiscono Taci- 
to e Dione presso il Baronio, il quale soggiunge : 
“Che gli sforzi adoperati da Claudio, furono di- 
cretti non tanto per ristabilire e corroborare la 
“ sua religione, quanto per fiaccare e distruggere 
“onninamente la nostra (43).” 

Quest’ Imperatore pieno di mal talento contro 
„i cristiani, colse il destro offertogli dagli ebrei 
tumultuosi, e maliziosamente confondendo ebrei 
e cristiani (a), l’anno nono del suo impero, 51 di 


(a) I gentili chiamavano ebrei i cristiani. Por questo no- 
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Gesù Cristo, diede ordine che fossero banditi da 
Roma e gli uni e gli altri, come lo testifica san 
Luca (44). 

A Claudio successe Nerone l’anno 57 di Gesù 
Cristo (45). Costui avute in mano le redini dello 
stato per ben rassodarsi nell’ impero faceva mo- 
stra di animo tenero, e molto inclinato alla cle- 
menza, come osserva san Girolamo : “ Necdum 
"Neronis imperio roborato (46):” e l’avea già 
notato Svetonio: “ Orsus hinc a pietatis ostenta- 
“ tione (47).” Ben presto però si videro ribollire 
nel suo cuore tutti quei vizi, che lo resero 1’ or- 
rore del genere umano. 

Prima che fosse salutato Imperatore cominciò 
i parricidj e le stragi nella persona di Claudio, di 
colui che l’aveva adottato in figlio, come lo assi- 
cura Svetonio (48). 

E non fu nel primo anno del suo impero, quan- 
do fece avvelenare Britannico, il figlio dello stes- 
so Claudio ? Nel primo lustro del suo comando 
non tentò di avvelenare Agrippina sua madre ? e 
non essendovi riuscito, non volle annegarla ? nò 
questo venendogli fatto, non la fece pugnalare ? 
Ottavia sua moglie non fu da lui sacrificata alla 
gelosia di Poppea ? Non tentò egli più di una vol- 
ta di levare la vita col veleno al suo precettore 
Seneca (49) ? 

Dunque prima dell’anno decimo del suo im- 
pero avea già levato la maschera, e fatto vedere 


me l’ indicavano, li odiavano, e li perseguitavano. Lo prova 
il P. Marnaci» nella celebratissima sua opera — Delle Origini 
e delle Antichità Cristiane tom. I. lib. I. cap. 1. 
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quello che era, cioè malvagio, feroce, empio, e 
mostro cT iniquità. “ Ergo non jam Nero, cujus 
“immanitas omnium questus anteibat,” come 
rassicura Tacito (Lib. XIY cap. 11. edit. Ve- 
net. 1782). 

Inoltre, quando l’Apostolo fu condotto a Ro- 
ma, dopoi tre mesi di sua dimora in quest’isola, 
che fu secondo il nostro Anticritico l’anno secon- 
do dell’ impero Neroniano, il 58 dell’ èra cristia- 
na, Nerone era già riguardato come jena assetata 
di sangue. 

In fatti lo stesso Paolo nella seconda epistola 
al suo caro Timoteo, inviatagli da queste sue pri- 
me carceri, coinè sostengono i moderni col Baro- 
nio, in vece di dare a Nerone il proprio nome lo 
chiama leone, come l’ha qualificato anche Sene- 
ca; e meritamente secondo i Padri (50). Previene 
il discepolo del suo martirio come certo ed im- 
minente; gli fa sapere, che tutt’ i suoi discepoli, 
gli amici, e gli ammiratori suoi, i quali avevano 
qualche riputazione, e che l’avrebbero potuto 
assistere, tutti l’aveano abbandonato al sentire 
dover egli comparire la prima volta innanzi a 
Nerono : e che vi abbisognava di una visita del 
Signore per confortarlo, e per assicurarlo del tri- 
onfo della sua causa, e della liberazione dalla 
crudeltà di Nerone (51). 

Or se Nerone non fosse veramente Nerone pri- 
ma dell’anno decimo del suo impero, perchè ve- 
nire l’Apostolo, per timore di lui, abbandonato 
da tutto il mondo ? Perchè Nerone venir chia- 
mato da Paolo, anche in quel tempo leone? 
Dunque Nerone prima dell’ epoca indicata dal 
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sig. Canonico, non era così umano qual lo volea 
dichiarare. 

Or stando così le cose, a chi può mai venire 
in mente, che era lecito allora ai cristiani Peser- 
citare pubblico culto ? 

Quindi gli Apostoli ammaestrati e dalle predi- 
zioni del divino Maestro, e dalla già avuta espe- 
rienza, e massimamente Paolo, il quale per qual- 
che tempo fu persecutore accanito della nascente 
chiesa (52), per non concitare gli animi dei go- 
vernanti e dei popoli, per non provocare la per- 
secuzione, e la totale distruzione della religione 
da loro appena piantata, adunavano il loro pro- 
seliti nelle grotte e nei sotterranei. 

E per non lasciar desiderare all' ili. nostro A. * 
una prova domestica, lo rimettiamo al cap. 16 
del Lib. VI della Malta antica illustrata di Mon- 
sigr. Fr. Onorato Bres, ove colla storia e coi mo- 
numenti dimostra la falsità della da Lui soste- 
nuta tradizione scrivendo: “ Essere evidentemen- 
“ te erronea la volgare tradizione, che Publio 
“ Principal Cittadino di Malta ricevuto il batte- 
“ simo e fatto Vescovo da san Paolo, abbia con- 
u vertito il suo palazzo in chiesa, che credesi es- 
“ sere la Cattedrale di Malta." E parlando nello 
stesso capitolo delle nostre Cripte e Catacombe 
sotterranee prova : “ Che nei primi secoli della 
" chiesa, i cristiani maltesi vi celebravano i divi- 
“ ni misteri." 

Dunque nò Paolo ne Publio esercitarono pub- 
blico culto. Dunque nella Grotta Paolo celebrava 
i divini misteri, e nella Grotta Publio esercitava 
il pastorale suo ministero c non nei suo palazzo. 
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Questa conseguenza medesima dovrebbe tirare 
il eh. Anticritico dopo aver letto e studiato gli 
scritti del P. Girolamo Manduca, il quale nella 
storia di san Publio da lui citata più volte, al cap. 
II avea notato: “Speluncìe primum in Templa con- 
“ secraTìE a pud Melitenses. TEMPLUM MÀJUS 
« OLIM AD SPELUNCAM D. PAULI” e poi al 
num. 4 e 5 : “ Publio igitur. Domo Melitensi, et 
“ Melitensium Episcopo ad vitandam novitalis 
“ invidiam, Christo a Romanis Imperatoribus in 
“ Deum nondum recepto, hudimenta eeligionis 
« nostra IN ANTRIS ET SPELUNCIS exerceri 

" CiEPERUNT ... SACRAM SPELUNCAM PAULI APOSTOLI 

« diversorium, QUiE SUB D. PUBLIO TEMPLUM 
" FUIT ... post ìetatem D. Publii, ANTE PACEM 
“ ECCLESIA, alia IN SPELUNCIS TEMPLA 
“ FUERE EFFOSSA, non longe ab hospitali Spe- 
“cu Apostoli, qualia sunt sacrarum Virginum et 
" Martyrum Venera? et Agatte.” 

La predicazione pubblica poi dell’ Apostolo, 
che riferisce a pag. 27, non può mai formare pro- 
va delle libertà del culto cristiano in Malta. Im- 
perocché in quei due anni che lo stesso Paolo 
stette a Roma predicava Gesù Cristo e la sua re- 
ligione con tutta libertà senza che fosse impedi- 
to da alcuno, come ci avvisa san Luca (53) o 
come spiega Erasmo, senza che alcuno lo potesse 
impedire (54). Da questo però si deve o si può 
inferire ch’egli potesse essercitare, o che effetti- 
vamente abbia esercitato in pubblico gli altri at- 
ti della nostra santissima religione ? Non mai. 
La tradizione costante ed invariabile dei romani 
fondata sui monumenti, e contestata dal sapien- 
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tissimo Papa Benedetto XIV nella costituzione 
— Adruirabilis sapienti» Dei sublimitas — ci as- 
sicura, che san Paolo nella grotta sotterranea 
della casa che abitò nei due primi anni che stet- 
te a Roma, celebrava i divini misteri, ed ammi- 
nistrava ai fedoli i sagramenti, come si è già no- 
tato a pag. 10 di questo scritto. E lo conferma 
bene Pistesso nostro eh. Anticritico scrivendo 
( pag. C ): “ Che da san Pietro il capo del collegio 
Apostolico a san Silvestro Papa , la casa di Pu - 
dente , (cioè le Terme di Nevato), era la cattedra- 
le dei Papi , ove V un dopo V altro i sommi Ponte- 
fici predicavano , celebravano i divini misteri , te- 
nevano i ConciUi.” Dunque la predicazione pub- 
blica di san Paolo nulla prova in suo favore. 

Passa indi a dimostrare, che anche nel tempo 
delle persecuzioni inostri avi esercitavano il cul- 
to religioso nel palagio di san Publio, e non nella 
Grotta, dicendo (pag. 28) “ Emanati poi gli editti 
imperiali della persecuzione, se i nostri padri 
avesser celebrato i misteri divini nel palazzo di 
Publio convcrtito in Chiesa, non li avrebbero cele- 
brati assai più nascostamente, che in una piccola 
spelonca , aperta ed esposta interamente alla vista 
di ognuno , sita nel fosso della città, e in mezo a 
due delle sm porle ?” 

Che la Spelonca di san Paolo non era piccolis- 
sima nò tampoco piccola, ma grande bastante- 
mente per accogliere quei cristiani, Pabbiam già 
dimostrato a pag. 18 e segg. 

Poi: essendo “ Sita nel fosso della città, v come 
qualificarla aperta ed esposta interamente alla 
vista di ognuno ? Qui bisognerebbe in vece an- 
dare in cerca di essa appositamente per trovarla. 
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Più: non era veramente la Grotta: “In mezzo 
a due delle porte della città” ma vicina a quella 
che guardava il libeccio, rimpetto la chiesuola di 
san Cataldo, come notò l' Abela (55), donde pas- 
savano più villici che altre persone. 

Arroge che la Spelonca in parola era contigua 
come lo è, alle catacombe che già incominciava- 
no a scavarsi. Queste aveano vari ingressi come 
dicemmo nelle considerazioni sulla Grotta Me- 
moria V, cosicché potevano i maltesi entrare in 
essa ed uscirne senza esser punto osservati. Ne 
mancava, prosieguo Egli (pag. 28 e seg.) industria 
e modo di eludere con diversioni ingegnose le esplo- 
razioni maligne dell idolatri. A persuadersene 
basta leggere la Fabiola dell ’ Emo. sig. Cardinale 
Wiseman (parte I. cap. XI verso il fine ) “Un uso 
dell * antica vita romana rimoverà un ’ obbiezione 
che potrebbe farsi, ed e la seguente : Come poteva 
tanta moltitudine adunarsi in quei luoghi senza 
destar l attenzione, e conscguentemente la per secre- 
zione ? I ricchi solevano ogni mattina aver in casa 
loro dò che potrebbe chiamarsi un ricevimento, 
al quale accorrevano i subalterni, o t clienti, come 
pure gl inviati dei loro amici, o schiavi o liberi, 
alcuni dei quali venivano am messi nel cortile più 
interno, alla presenza del padrone, laddove altri 
non facevano altro che presentarsi ed essere licen- 
ziati : Le centinaia potevano in tal modo entrare 
in un palazzo ed uscirne, tacendo anche d’ una folla 
di servitori, di mercanti, o di altri che potevano re- 
carvisi, o per la porta principale, o per una di die- 
tro, attirandosi poca od anche nessuna osservazione 
per un tal fatto” E vaglia il vero, scrive il nostro 
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Bartolomeo M'xfsud , ben si sa che i signori romani 
fabbricavano certe abitazioni capaci di alloggiare 
mille persone, che ciascuno di essi aveva sette in 
ottocento schiavi. Questo fasto imitarono parecchi 
altri signori della città socie, e Diodoro Siculo, il 
quale fiorì poco tempo avanti Publio, l* ammirò 
coi propri occhi praticato in Malta, e con tutta ri- 
levanza lo lasciò descritto. ,} Ora da s. Giovanni 
Crisostomo conosciamo che “ Publius erat dives et 
abundantissimus." La stessa comodità poteva quel 
palazzo , od oratorio continuare a dare ai fedeli 
anche dopo la traslazione di Publio alla cattedra 
d’ Atene finche durò in potere della sua signorile 
famiglia, o non si cambiassero le circostanze 

Io ben so, che alla prudenza cristiana non 
mancavano mezzi, onde eludere le esplorazioni 
maligne dei nemici della santa nostra religione. 
L’ eruditissimo Porporato Wiseman ( nella stessa 
parte I, cap. XI ), invocato dai eh. A. chiama : 
“ Fenomeno l’arte con cui i cristiani giungevano 
“a dissimulare per fin la loro credenza a tutti gli 
“ occhi. Con tutto ciò, soggiunge, quest’arte aveva 
“ talvolta delle conseguenze pur troppo funeste/’ 
Onde l’ addotto esempio di Roma, non è applica- 
bile a Malta, tanto meno alla città Melite ; o 
Notabile. 

In Roma città così vasta, la cui popolazione 
ai tempi di Augusto ascendeva ad un millione e 
novecento-cinquanta mila abitanti ; e sotto Se- 
vero a circa di un millione e ottocento mila (56) 
potevano aver effetto le accennate misure. In 
Malta però, per quanto si voglia supporre popo- 
lata, tali precauzioni non si potevano prendere. 


I maltesi discendenti dai Fenici, gente data al 
commercio, ne aveano ereditato le inclinazioni e 
le tendenze. Perciò aneli’ essi furon dati al traf- 
fico ; e sotto i romani avevano commercio e cor- 
rispondenze colle varie nazioni, come attesta 
Diodoro Siculo (57). A tal fine la massima parte 
della popolazione viveva nelle parti marittime 
dell’ Isola. Ne fanno fede i due magnifici e rino- 
matissimi templi di Giunone, e di Ercole, ramme- 
morati da Tolomeo, e da Cicerone (58), Funo dei 
quali torreggiava nel porto maggiore, e Y altro in 
quello di Marsa-sci rocco : oltre varie altre gran- 
diose fabbriche ed edifizj destinati all’ uso della 
mercatura (59). Onde i pochi abitanti, che si tro- 
vavano nella Notabile, o Melite, erano conosciuti 
individualmente. Erano perciò ben note a questi 
le relazioni, che si potrebbero avere col parenta- 
do, cogli amici, coi paesani, e cogli esteri ; non 
che i nomi loro, il numero delle famiglie, dei ser- 
vi, dei liberti, e degli schiavi. Nè quindi era co- 
sa difficile V aver perfetta cognizione delle cose 
anche le più recondite. 

Che se nella stessa Roma si trovavano, come 
nota P Emo. Wiseman ( part. I cap. XIV ), dei 
Corvini e dei Fulvi, i quali o fingendosi, con ipo- 
crita astuzia, poveri e malsani, o mescolandosi 
cogli altri con mentiti abiti : c ingannandoli col 
mentito saltito dei “ Deo gratias,” riuscivano ad 
illudere i cristiani, e pescarne i fatti e gli anda- 
menti: quanto più dovrem dire, esser stato facile 
il ritrovare di questi Fulvi e Corvini in Malta, 
nella città Melite, che spiassero le segretezze di 
quelli cristiani ? Laonde le ragioni che V ili. A. 
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erede valevoli a provare, clic il palazzo di Publio 
servisse di Chiesa ai maltesi nel tempo delle per- 
secuzioni, incalzano sempre più a dimostrare, 
che in quegl’ intervalli le Catacombe e le Cripte 
erano il luogo delle religiose congregazioni. 

Nel paragrafo X incomincia a voler parlare 
delle Catacombe, entro le quali si è trovato im- 
pacciato e poco men che perduto, qual chi le vo- 
lesse visitare senza una buona scorta. 

Dimenticatosi delle lodi, meritamente attri- 
buite alPAbela ( pag. 13. ed altrove ), non trova 
difficoltà di rifiutarlo qui, ove abbraccia la vera 
sentenza degli antichi scrittori della Roma sot- 
terranea, cioè che le catacombe nostre siano 
escavazioni originariamente cristiane, e che i 
gentili non hanno avuto mai parte in esse (00). 

Nè qui sarà discaro il notare, che V origine 
delle prime necropoli cristiane studiata dagli 
eruditi poco usi alle esplorazioni sotterranee fu 
più o meno esclusivamente attribuita ai cavatori 
di arena. Perciò il P.Giuseppc Marchi della Com- 
pagnia di Gesù, a cui la scienza e la cristianità 
serberanno eterna e grata memoria, dopo lunghi 
e profondi studi su libri antichi e moderni per 
formare un ben fondato giudizio discese nelle 
catacombe e le studio di proposito. Indi fatti i 
confronti, ha trionfalmente ristabilito e rivendi- 
cato l’antica sentenza, che i cemeteri di Roma 
sono originariamente cristiani ; o che il pagano 
non ebbe parte alcuna nella loro escavazioue. 
Lo che sosteniamo noi ancora delle nostre cata- 
combe. (Considerazioni sulla Grotta ili san Paolo 
Memoria V). 
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CIie se alcuni eruditi scrittori sì eterodossi che 
cattolici appoggiati a testimonianze istoriche ; 
accomunarono a tutte o al massimo numero del- 
le catacombe romane Torigine arenaria e pagana; 
queste testimonianze sono eccezionali, e così ra- 
re che scompajono nell’ ampiezza della sotterra- 
nea escavazione, e possono veramente dirsi quel- 
lo, che i matematici appellano una quantità in- 
finitesima e da non esser ténuta a calcolo. Così 
conchiude la sua prima Dissertazione deir Origi- 
ne delle Catacombe Romane Y ili. Archeologo 
dei nostri giorni Michele Stefano De Rossi, in- 
serta nel tomo primo della Roma Sotterranea 
Cristiana di suo fratello il Cav. Giambattista, 
pubblicata nel 1864 per ordine dell’ Immortalo 
Pio IX e nella sua Cromolitografia. 

A tale proposito il prelodato P. Marchi, nella 
sua Architettura della Roma Sotterranea Cri- 
stiana, in una introduzione che premette innan- 
zi di venire alle pruove di fatto, così si era e- 
spresso: “ Vorrei che gli studiosi si creassero 
“nell’animo un concetto preciso del carattere 
“ esclusivamente cristiano de’ nostri cimiteri, e 
“ si persuadessero che la loro vastità non è mag- 
“ giore delle forze dei fossori che la romana chie- 
“ sa adoprò a scavameli, e dei tempo che durò 
“ quel duro travaglio. 

“ Avvegnacche V evangelica religiosità e sag- 
gezza mai non cessi d’ inculcarci quel giusto 
“ uffizio di non intramischiare le sante colle pro- 
“ fané cose, pur tuttavia non sono rari quegli 
“ uomini, che talora sconsigliatamente si argo- 
“ mentano di mettere poco men che in accordo 
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“il ciel coirinferno. Compiango io quei non cat- 
“ tolici, i quali a dispetto d’ogni sana critica o 
“d’ogni buona fede non potendo con sofismi, 
“con menzogne, con calunnie oscurare quanto 
“ bramerebbero la santità della chiesa romana, 
“maestra e madre infallibile di verità, si studia- 
lo di rappresentarla contaminata e guasta da 
“ costumanze e superstizioni pagane. Ma non so 
“compiangere la temerità di tanti cattolici, i 
“ quali mentre sfuggono la fatica degli studj e 
“ delle esperienze necessarie a rettamente va- 
lersi del proprio giudizio, più prontamente 
“s’abbracciano alle oltraggiose sentenze degli 
“stranieri e se ne fanno propagatori, che atte- 
nersi in questioni di tanta rilevanza alle pie e 
“ mature dottrine dei domestici maestri.” 

Ma dato e non concesso essere le catacom- * 
be di origine pagana, che costrutto potrebbe for- 
mare il sig. Canonico ? che ivi si sepellissero so- 
lamente i morti, e non vi si radunassero ancora 
i vivi per gli atti della religione? Errar pejor 
priore. 

Gli arcofori o lucernai, i fori ove si poneva- 
no le lucerne, le colonne scannellate, i mono- 
grammi di Nostro Signore, il luogo ove si pone- 
va l’altare, le vestigia delle pitture, e tanti altri 
contrassegni da noi descritti non convincono il 
più rigoroso critico, per non dir scettico, che ivi 
era la chiesa, ove si raccoglievano i nostri padri 
per gli atti della religione ? 

Che nelle catacombe, e negli altri cemeteri 
i nostri maggiori esercitavano le sacre liturgie, 
oltre aH’averlo dimostrato l’Abcla, il Ciantar suo 


continuatore, e Borcardo Niderstcdio,lo allerma- 
no pure Monsignor Bres, ed ilSaint-Non:“In Mal- 
ata, dice il primo, al pari delle altre città sog- 
gette al dominio romano ERA NEI PRIMI SE- 
COLI DELLA CHIESA VIETATO I/ESERCI- 
“TARE PUBBLICAMENTE IL CULTO DI GE- 


“SU' CRISTO, E NECESSARIAMENTE I FEDELI DO- 
LEVANO PRATICARE GLI ATTI DELLA LORO SANTA 

“religione NEI SOTTERRANEI” Ed altrove 
“soggiunge: “In Malta poi esistono sin al pre- 
dente appunto queste catacombe, OVE NEI 
“PRIMI SECOLI I CRISTIANI CELEBRAVA- 
MO I DIVINI MISTERJ ” Quest’ istesso con- 
ferma il Saint-Non scrivendo: “Esser verisimile 
“che posteriormente ed in altre epoche i cristia- 
ni avran potuto valersene (delle Catacombe,)sia 
“per sotterrarvi parimente i morti, sia PER NA- 
SCONDERSI NEI TEMPI DI PERSECUZIO- 
“NE, E CELEBRARVI I MISTERI DEL CAT- 
“TOLICISMO (01).” Nò da questi discorda il no- 
stro eli. Dr. Stefano Zerafa, il quale sostiene che 
non solo nelPepoca, che Malta era dominata dai 
Saraceni, i nostri maggiori furono costretti di 
celebrare gli augusti misteri di nostra religione 
nelle catacombe, grotte, ed altri sotterranei, ma 
anche nei primi secoli della chiesa, giacche i mal- 
tesi dei secolo XI imitarono i primitivi loro an- 
tenati (G2). Lo asserisce finalmente lo stesso no- 
stro Anticritico (pag. 34 e seg.), nonostante esser 
Egli nell’opinione, che le nostre catacombe fos- 
sero originariamente pagane, contro quello che 
fu detto da noi nella Memoria V delle Conside- 
razioni sulla Grotta di san Paolo. 


ho 
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In fatti per provare che queste sieno esca- 
vazioni pagane incomincia (pag. Ì30) a far rileva- 
re: “Che in esse si offre all’ osservalo)' da notare, 
che nella Basilica, come vien delta, (cosi chiamano 
le chiese cimiteriali il P. Marchi, il Cardinal 
Wiseman, il Dr. G. E. Newman con moltissimi al- 
tri), non vedesi vestigio della cattedra pel Vescovo, 
e fin anche i sedili mancano pei sacerdoti, e pei 
m in islrì inferiori !’ 

“Non perdo, togli continua), m’ indurrò a 
credere, ripiglia il nostro autore, che a questo di- 
fetto non si supplisse con cattedra e sedili por- 
tatili!’ 

“ Congettura gratuita. Nelle stesse catacombe in 
altre cripte, le quali, attesa la mancanza di vesligj 
di altari, di pitture, e d! ogni simbolo cristiano, lo 
stesso autore argomenta essere stale destinale per le 
adunanze dei catecumeni, si osservano una supposta 
cattedra con dei sedili. Se dunque la formazione del- 
le catacombe in discorso fosse opera dì cristiani, per- 
che mai avranno essi pensato a preparare cattedra e 
sedili immobili , tagliali dalla viva rocca nei cubicoli, 
senza prendersi cura a fot mar li parimente netta Ba- 
silica? Se non ci fossero nemmeno nei cubicoli, po- 
li' ebbesi pensare che la cattedra e i sedili si traspor- 
tassero ora in quella ora in questi secondo il biso- 
gno, ma l'aver preparalo cattedra immobile e sedili 
immobili nei cubicoli, c non nei luogo principale, nella 
Basilica, tal sia di chi l’afferma. 

Ecn qui si scorge come altrove il gonio del 
eh. A. di staccare il dettato degli scrittori per 
interpretare a suo modo la loro mente. 



In fatti noi nel luogo da Lui citato, (Memo- 
ria V Consider. sulla Grotta di san Paolo), ab- 
biam aggiunto quest’ altra proposizione: “Come 
in simile caso la discorre il Marchi:” cui Egli 
tace affatto: che per compimento dell’opera ci è 
mestieri qui riprodurre: “Se qui manca la catte- 


dra del vescovo ove faceva omilia o conferiva 

“ordini ai chierici se mancano pure i sedili 

“pei sacerdoti e pegli altri ministri inferiori, non 


“perciò m’indurrò a credere, che a questo drfet- 
“to non si supplisse con cattedra e sedili porta- 
fili (03)/' Orchi non vede che condannando me, 
non venga Egli a condannare Y esimio colombo 
delle necropoli cristiane? 

Il sig. Canonico chiama “Congettura gratili - 
fo’Taver noi supposto sedili e cattedra amovibili 
in deficienza dei fissi. E perche? Non sono PAbc- 
la ed il Ciantar, clic notarono nei vari nostri ci- 
miteri fra le altre cose, “ i sedili cavati dal sas- 
so medesimo?” Nella stessa nostra catacomba, nel- 
le due critte eh’ erano la scuola dei catecumeni 
non si scorgono dei sedili ricavati pure dal tufo? 
E perche dunque dovevano mancare i sedili per 
i ministri del culto, e la cattedra per il vescovo 
nella chiesa, ove i fedeli si adunavano singolar- 
mente per assistere al santo divin sacrificio, alla 
salmodia, e per pascersi della divina parola? Per- 
ciò fondatamente si è conghietturato col eli. Mar- 
chi, che quelli fossero amovibili. 

Tale conghiettura ò così naturale, così spon- 
tanea clic il medesimo Archeologo ne fa un altra 
più esplicita, scrivendo:“Che se la cattedra, i so- 
ffili, e le transenne non fossero state di una ma- 


— li ) — 

“teria, clic all’ umana avidità promettesse un 
“buon compenso, sarebbero rimaste, come in tall- 
iti luoghi altrove, o intere, o dimezzate sul luo- 
‘*go (04)/' La quale congettura non dubitò r ili. 
A. chiamare gratuita dopo aver scritto (pag.32.) 
che le catacombe servissero ai cristiani maltesi 
per gli atti della religione. 

E non fa maraviglia poi la conseguenza, che 
ne trae dalla mancanza dei vestigi della consa- 
grazione nella basilica sotterranea? “ Possibile , Ei 
dice (pag. 32), che il vescovo , in qualunque tempo, 
avesse consacrata la cripta di sant* Agata, e C Ab- 
iatici, e non avesse consacrata la Basilica, la qua- 
le, volendosi supporre che in essa i vescovi nei pri- 
mordi della Chiesa funzionassero, dovrebbe essa la 
prima di tutte le altre esser consacrata ? Dunque 
non sono le catacombe originariamente cristiane, 
ne servirono per le adunanze cristiane !’ 

Ma perche nessuno dei successori di san Pu- 
blio non ha consagrato la basilica delle catacom- 
be, questa dunque non ha servito per lo sacre fun- 
zioni? o non fu mai consagrata? 

E quando mai si e riconsagrata una chiesa, 
che non fosse stata o divorata dalle fiamme, o di- 
strutta, o pure contaminata dall’ effusione del 

sangue umano? La chiesa delle catacombe 

cansagrata dal momento della sua erezione, non 
già nel modo solenne c pubblico, non colle cere- 
nionie clic si usano al presente, praticate per la 
prima volta da Papa san Silvestro, ma in quei 
modo c con quei riti che la chiesa usava allora, 
non avea bisogno di una nuova consacrazione. 



€e lo guarantìscc il nostro Magri canonico Teo- 
logo della cattedrale di Viterbo nell’ aureo suo 
Lessico nella spiega che dà alla parola Ec- 
clesia (a). E il P. Manduca, spesso citato dal no- 


stro Anticritico, su tale proposito lasciò scritto: 
“Xuper in antris snbterraneis ingens Templum ex- 
“cisum apparu it modico intervallo a Spelunca 1). 
-Pauli DIVIN1TM CH KISTI NOMEN INSOKI- 
W PTUM, ad condenda cadavera:” e poco appres- 
so: Sic Grasce inscriptum apparuit Ciiristi Tem- 

■*’PLUM INGENS INVKNTUM IN ANTRIS EXCISUM SpelllII- 

<f cie Apostoli proximum, quamquam UIC CIIRI- 


(h) Ritus quos in consecrandis Ecclesiis et Altaribus Ro- 
mana servat Ecclesia, beatus Silvestcr Papa primus insti- 
tuit. Nani etsi jam ab Apostoloruui tempore Loca fuerunt 
dicata, qufe a quibusdnni Oratoria, ab aliis Ecclesia; dice- 
"bantur, ubi collectrc fiebant per unam sabbati, et christia- 
nus popolus orare, Dei verbum audire, et Euclmristiain su- 
mere solitus erat: non tamen illa ad ho solkmni uitu con- 
SECRAB.VNTUR, nec in eis adhuc in titulum erecturn erat al- 
tare, quod chrismate delibutum, Domini nostri Jcsu Christi, 
qui altare, hostia, et sacerdos noster est fìguraui exprimeret. 
(Brev. Roman, die 9 novembr.) 

Ritus consecrandi Ecclesias a Silvestro P. I introdu- 
ctus fuit, qui prima vice Lateranensem Ecclesiam consecra- 
verat; nani auto Constantini Magni imperium adunatio fi- 
delium propter persecutiones in Oratoriis privatiset in Cry- 
ptis fiebant. Hoc tamen iutelligcndum puto quo ad conse- 
crationes publicas et solemnes; nani de privata Ecclesia-: 
CONsECRATIONE IN OFFICIO S. CmCIUM V. M. HUNC R1TUM 
ANTIQUIOREM FUISSE OSTENDITUR* 

Ecclesia semel consecrata nondebet iterum consecrari, ni- 
si aut ab igne exusta, aut sanguinis, vel. . . . humani effusio- 
ne pollata fuerit. Con. Nicicn. apud Ciratian. can. Ecclesiis 
semel, de Consecrat. dist. I. (Domiu. Macri lue. cit.) 


“STI ’XOMEN STATIM ABRASUM ob imperi- 
<<r rrAM Gr.eci sermonis, AC G/ElL'EMOXIyE CON- 
“SECRATIOXIS.” E lo comprova col fatto di san 
Marciano vescovo di Siracusa: “Sic S.Marcianus 
“Syracusarum Episcopus...TEMPLUM suum in sub- 
“terraneo Speci; consecravit (Co)/' 

Ecco pertanto la vera ragione per cui nò i 
vescovi che funzionarono nella chiesa delle ca- 
tacombe, nò alcun altro che avesse consagrata la 
cripta di sant’Agata, e l’Abbatìa, non abbiano 
consagrato la basilica in parola, essendo stata 
già consecrata nella sua erezione. 

“Da ultimo, siegue a dire (pag. 32), sembra che 
se le catacombe da principio fossero scavale da cri- 
stiani ad oggetto di nascondervisi nell 1 adempire gli 
atti della nostra santa religione, a così fare costretti 
dalla persecuzione dei nemici del nome di nostro /Si- 
gnore, dovrebbe nella pianta alla Basilica assegnarsi 
luogo più rimoto ed occulto, e non già vicino alt’ in- 
gresso principale; esposta quasi a prima mano alle 
indagini degli origlianti esploratori.” 

E’ d’uopo qui ripetere, che per parlare, e poi 
scrivere delle catacombe bisogna fare lun- 
ghi e profondi studi non che su buoni scrittori, 
ma anche sulla faccia dei luoghi, posponendo 
gl'immensi incomodi, che si dovrebbero affronta- 
re. E' di mestieri che mancanti come siamo del- 
le cognizioni e dei lumi necessari ci facciamo 
prò di scelti autori, e fatti i confronti comunica- 
re i propri giudizi a chi e versato in questo ge- 
nere, sia patriotta sia estero per non inciampare 
ad ogni passo. 
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Il eli. Anticritico dalla vicinanza dellingrcs- 
so alla basilica vorrebbe conchiuderc, essere le 
catacombe originariamente pagano. Tale conse- 
guenza non avrebbe tirato certamente, se avesse 
preso la pena di riscontrare la notizia quarta del 
libro primo delTAbela, ove del cemeterio di san- 
t’Agata così si legge: “Fin oggi vi appare F Alta- 
re intagliato e spiccato dalla rocca dove si ce- 
lebrava anticamente, e di donde poi si passava 




<< 


“al cimitkrio il (piale è vastissimo/' Dei cemete- 
ri parimente di santa Yennera, di santa Maria 
delle Virtù, di santa Maria della Grotta e di al- 
tri avrebbe pur osservato marcati prima la cap- 
pella e l’altare, poi l’ingresso alle rispettive 
catacombe. Che se volesse la ragiona di questo 
fatto ce la somministra il nostro maestro, il ce- 
lebre Marchi. “Questo collocamento delle scale, 
“dice costui, da presso alla basilica mirava a 
“far risparmiare a’devoti un tragitto sotterraneo 
“troppo lungo e disagiato: un dispendio troppo 
“grave, qual sarebbe stato quello dell’illuminare 
“un sì lungo tratto di vie; ed insieme a rimuove- 
re i periccli che la cristiana modestia poteva 
“incontrare, se non nella via illuminata, nelle vie 
“oscure che da essa ad ogni piccol tratto si di- 
rama.” 

E poi l’ingresso alla basilica in parola, non b 
così vicino alla via come pensa il eh. A. Era 
tanto occulto, che gli stessi indigeni non sapeva- 
no rinvenirlo, come lo dice il Manduca nei bra- 
no teste citato: “Neper in antris subterraneis 

INGENS TeMPLUM APPAIUIT.” 
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Nella Memoria V. delle Considerazioni sulla 
Grotta di san Paolo, abbi am fatto osservare l’ar- 
te che usavano i nostri padri per occultare ai ne- 
mici i cemeteri e le chiese cemeteriali: uè si tra- 
lasciò d’avvertire il visitatore che nello sfondo 
della nave si vede una porta alla metà, e due in- 
gressi simmetricamente scavati che conducono, 
per alcuni scalini, ai sepolcri: che nella soglia 
della porta e nell’architrave vi sieno i fori ove 
entravano i cardini su cui l’imposta era bilicata 
e che in uno degli stipiti si osserva un altro foro 
ove entrava il chiavistello che la fermava. Quin- 
di non si può tanto facilmente stabilire, che l’in- 
gresso alla basilica era quello istesso da cui si 
entra al presente, per poi conchiudere: “Esser 
esposta quasi a prima mano alle indagini degli 
origlianti esploratori, che perciò cscav azione ori- 
ginariamente pagana 

Dopo aver dimostrato a modo suo essere le 
catacombe originariamente ipogei pagani, viene 
alla conclusione pronunziando (pag. 33); “ Com- 
parate queste ragioni opposte che cosa si ha da 
pensare?” .E riportate le opinioni di Monsig. Bres 
del Saint-Xon, dei Sigri. Vassallo e Zerafa fini- 
sce con dire: “Nell' insieme di quello si è detto si 
rinviene la ragione dell'ampiezza delle cripte e del- 
le catacombe (pag. 33).” 

Bella conseguenza in verità! 

Dunque le catacombe e le cripte nostre sono 
così vaste, così ampie perchè hanno racchiuso 
dentro di se due popoli di defunti, pagani cioè e 
cristiani? IQnce enim participatio just due cum ini- 
quitate (60)? 
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Clio! in un cemctero solo interrare pagani, 
cattolici, ebrei, scismatici, erotici, islamiti ! La 
cattolica religione non lo tollera, appunto per- 
chè non lo ha tollerato giammai. 

Quest’errore l’avea già confutato il eh. nostro 
Bosio appoggiato all’autorità del Baronie, il qua- 
le dopo aver riferito V esempio addotto da san 
Cipriano di un certo Marziale, deposto dal ve- 
scovato di Asturia nelle Spagne, per aver fatto 
seppellire i figli nelle tombe dei gentili; dice es- 
ser questo fatto prova invincibile, che le tombe 
dei cristiani sieno state sempre separate da quel- 
le dei pagani: e che fosse proibito ai medesimi 
d’esser uniti in morte a coloro coi quali in vita 
non hanno avuto alcuna comunione: c conquide 
tutti quelli i quali gratuitamente asseriscono, 
che nei cemeteri di Roma insiem coi pagani si 
dava sepoltura anche ai cristiani (07). 

La sentenza per altro emessa dal eli. Anti- 
critico è originata, secondo clic dice il P. Marchi, 
dal pravo insegnamento di alcuni, che in luogo 
di studiare nelle vere cagioni dei fatti, clic pur 
non erano irreperibili, si sono creati un sistema 
di conciliazione di cristianesimo c paganesimo, 
ripugnante egualmente alla legge di Cristo e al- 
la storia della chiesa (G8). 

Dunque quello clic abbiam detto nella Me- 
moria V delle Considerazioni sulla Grotta di san. 
Paolo, intorno alle nostre catacombe non viene 
menomamente oscurato da ciò clic scrive il sig. 
Canonico nel paragrafo X. 

Se non che, quantunque Egli sia d’ avviso che 
le nostre catacombe sieno originariamente paga- 
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rie, tuttavia dopo aver ammesso (pag. 34 e 35), 
che nelle medesime i nostri padri avessero eser- 
citato gli atti del culto, nei periodi delle perse- 
cuzioni, in opposizione a quello avea scritto al- 
trove, ammette anche con noi aver avuto ivi 
tomba i santi martiri (pag. 3 2). 

Veramente le catacombe sono monumenti 
inesorabili. 

Dice dunque (pag.32 c 33): “Malgrado chele 
catacombe sicno l'opera di mano pagana , ninno 
2>ub negare che vi sicno molli sepolcri sui quali ve- 
de si scolpilo il monogramma di nostro Signore se- 
gno certo clic eranvi seppelliti cristiani.” Indi ap- 
poggiato sull’autorità di Monsig. Bros, e sui mo- 
numenti che accenna, vi ammette 1’esistenza dei 
martiri. 

Così suol accedere a chi scrivendo si lascia 
trasportare dalla passione. Ma egli è possibile 
che questa lo abbia così preoccupato ed abbaci- 
nato da non averlo lasciato vedere quella verità 
clic spontaneamente gli e scappata dalla penna!!!’ 

Egli ammette i martiri. Ammette adunque 
ancora la persecuzione della Chiesa maltese co- 
me quella di tutte le altre. Confessa dunque clic 
i cristiani maltesi non godevano libertà di culto. 
Dunque con noi conviene, che i cristiani maltesi 
come quelli di Boma.c di tutti gii altri paesi sog- 
getti al suo impero esercitavano clandestinamen- 
te il culto religioso. 

Nei paragrafi XI c XII presenta il computo 
degli anni di tolleranza religiosa che ha goduto 
la chiesa sotto i vari Imperatori e concliiude 
(pag. 30): “Che quanto a Malta abbiam ragione di 


pensare che la persecuzione comparativamente fosse- 
piuttosto mite ; e che per alcuni non brevi intervalli 
cessasse ” E lo prova primieramente: “Perche le 
sante Vergini Agata siciliana , e Venera o Venerati'- 
da francese, volendo fuggire la tirannia della perse- 
cuzione nella vicina Sicilia, non altrove si ricovera- 
rono se non in Malta, ove per gualche tempo sog- 
giornarono; e questo at-venne al tempo del ferocissi- 
mo l)ecio (a).„ Secondariamente perchè :“jYc//e«o- 
sire catacombe non si trovò più che una sola sepol- 
tura col segno del martirio 

Ma sia come si voglia, citi ha mai sognato 
quanto Egli afferma? Chi ha detto o scritto mai, 
che i primi tre secoli della chiesa fossero una 
continua e non mai interrotta persecuzione? e 
che in trecento anni e più non avesse avuto al- 
cuna tregua, ossia alcun tempo or più lungo or 
più breve di tolleranza? Sarebbe questo un errore 
gravissimo, dice l’Emo. Wisenmn (09). 

Ma se per qualche intervallo di tempo la cri- 
stiana religione veniva tollerata, o in tutto V or- 
be dominato dai romani, o in qualche provincia, 
non era però talmente libera da poter esercitare 
pubblico culto. La storia ed i monumenti son là 
come irrefragabile prova. 

Egli è certo, come asserisce il eh A., che nel 
lungo periodo che separa Nerone da Costantino 


(a) Santa Agata Vergine fu martirizzata in Catania ai 
tempi di Decio sotto Quinziano giudice nel III secolo. (Mar- 
tyr. Rom. 5. februar.) Santa Venera o Veneranda fu corona- 
ta del martirio in Francia imperando Antonio Pio, sotto 
Asclepiade preside nel secolo IL (Martyrolog. Roman. 14.. 
novera br.) 


l'Impero romano ha avuto dei padroni degni di 
governare: motivo per cui Voltaire ed altri di si- 
mil risma vagamente asserirono che Nerva, Tra- 
jano, Antonino, Marc’ Aurelio, e qualche altro 
non avessero perseguitato i cristiani, che anzi fu- 
rono a costoro favorevoli. Eppure questi stessi 
Cesari, se non emanarono editti sanguinari con- 
tro i nostri, hanno però lasciato in vigore quegli 
altri dei loro antecessori; ed hanno tollerato con 
troppa debolezza gli eccessi dei governatori delle 
provinole, dei magistrati, e del popolo, i quali o 
per l’odio ingenito contro il nome cristiano, o per 
istigazione dei loro pseudosacerdoti, o per tu- 
multo popolare, o per ingordigia dell’ oro versa- 
vano a torrenti il sangue dei cristiani. Sicché 
con tutta ragione disse il Bossuet: “Essere stati 
“i cristiani sempre perseguitati tanto sotto i buo- 
“ni,che sotto i cattivi imperatori." 0 come recen- 
temente scrisse il Cardinal Wiseman: “Dal mo- 
“mento in cui la persecuzione incrudelì contro i 
“cristiani, per la prima volta in maniera aperta 
“e generale, si può porre in fatto, che essa non 
“ha più sospeso la sua azione fino alla pacifica- 
zione generale della chiesa sotto Costantino. 
“Poiché emanato una volta da qualche imperar 
“toro un editto di proscrizione, veniva di rado 
“annullato; il suo rigore poteva, ò vero, scemare 
“grado grado, e ben anco estinguersi interamen- 
te sotto il governo di principe più umano, e di- 
ventare una lettera morta; ma l’editto rimane- 
va sempre un arma pericolosa nelle mani di un 
“governatore di città o provincia il quale fosse 
“crudele o fanatico (70).” 
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Di fatto nei primi tre secoli della chiesa qual 
e quello scrittore ecclesiastico, apologista,istorico, 
oratore, teologo, il quale non abbia rammentato 
nelle sue opere le persecuzioni, celebrato il co- 
raggio dei martiri, ed i trionfi della chiesa? Vis- 
suti questi in differenti epoche, situati in diver- 
se contrade, nellTtalia, nelle Gallie, nell’Affrica, 
nell'Asia su questo punto furono tutti d’accordo. 
Che non dicono nelle loro apologie san Giustino 
martire, Atenagora, Melitone dei Sardi, Teofilo 
d’Antiochia, Tertulliano, Origene, Minucio Feli- 
ce? Essi non solo stabiliscono la verità della reli- 
gione, ma rivendicano ancora i cristiani dalle a- 
troci calunnie dei loro nemici; si lagnano che 
mai non si cessi dal perseguitare gl’ innocenti, 
runico delitto dei quali era il loro nome cristia- 
no. Qual uomo più sapiente, più alla portata dei 
fatti di Eusebio storico ecclesiastico del quarto 
secolo? Dei dieci libri che compongono la sua 
storia non vi ha uno solo che non parli delle per- 
secuzioni suscitate sotto diversi imperatori. Lat- 
tanzio nel suo libro — Della morte dei Persecuto- 
ri — rammenta i principi che eran nemici accani- 
ti della chiesa, il fine tragico dei quali sembra 
esser stato lefFetto della provocata vendetta dei 
cielo. 

Tutti gli scrittori ecclesiastici non erano al- 
trettanti insensati, nè erano certamcnti invasi da 
un conimi delirio per sognare persecuzioni, che 
non esistevano. 

E poi quanti se ne contano autori pagani co- 
me Tacito, Plinio, Spumano, Dione, Lampridio 
ed altri, i «piali parlano con orrore di queste per- 
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socuzioni? Costoro essendo nemici della nostra 
religione sono sceveri di passione e di partito. 

Se dunque tanto gli scrittori cristiani, quan- 
to i gentili vanno d’accordo su questo fatto, non 
deve recar meraviglia ciò, che scrisse Origene nel 
commento del libro di Jesu Nave: “Convenerunfc 
“enim Reges terree, Senatus, Populusque, et 
“Principes Romani, ut expugnarent nomen Jesu, 
“Decreverunt enim legibus suis ut non sint Ciiri- 

“STIANI. OmNIS GIVITAS, OMN1S ORDO, CIIRIS’TlANORUM 

“nomen impugnat (71):” nè quello die scrisse san 
Cipriano, vescovo di Cartagine e martire del quar- 
to secolo nelle sue lettere, ed in modo non equi- 
voco nella sua apologetica ed invettiva orazione 
a Dcmetriano proconsole nell’Affrica ed agli al- 
tri gentili. “8atis non est quod ipse tu Deum non 
“colis, adirne insuper eos qui colunt sacrilega in- 
“festatione persequcris...Fumant ubique in tem- 
“plis vestris hostiarum busta, et regi pecorum; et 
-Dei alt a ri a vel NULLA SUNT, vel OCCULTAI 

Per non dilungarci da vantaggio basterebbe 
riscontrare la famosa iscrizione rinvenuta nei ci- 
mitero di Callisto (Bosio lib. Ili cap. XXIII pag. 
21G. Boldetti lib. I cap. Ili pag. 11.) di Alessan- 
dro vescovo e martire (a)sotto Antonino impera- 
tore di cui il nostro ili. A. scrive (pag.37 ):“Avcr 
'promulgato logge ohe nessuno potesse essere accu- 
sato in giudizio a solo titolo di cristiana professio- 
ne:^ clic è la seguente— Alexander mortuus non 


(a) Baroli. Martyr. Rotn. ad di™ n 21. Scptom. et in sull* 
jeet. nota- 


—80— 

EST, SED VIVIT SUPER ASTRA, ET CORPUS IN HOC TU- 
MULO QUI ESCI T. VlTAM EXPLEVIT CUM ANTONINO IMF. 
QUI UBI MULTUM BENEFICII ANTEVENIRI PRJEVIDERBT, 
PRO GRATIA 0D1UM REDDIT. GENUA ENIM FLECTENS 
vero Deo sacrificaturus AD SUPPLICIA DUCITUR. 0 

TEMPORA INFAUSTA, QUIBUS ÌNTER SA- 
CRA, ET VOTA, NE IN CAVERNIS QUIDEM 
SALVARI POSSIMUS! Quid miserius vita! sed 

QUID MISERIUS IN MORTE CUM AB AMICIS, ET A PAREN- 
TIBUS SEPELIRI NEQUEANT ! TANDEM IN CiELO CORU- 
SCAT. PARUM VIXIT, QUI YIXIT IV. X. TEM. 

Or so al tempo di questo Cesare, chiamato 
PIO per eccellenza, tal’era la condizione dei cri- 
stiani, qual avrebbe dovuto essere sotto i prede- 
cessori ed i successori suoi?Giudichi quindi il sag- 
gio Lettore se i cristiani, anche nei periodi di tol- 
leranza avessero avuto libertà di esercitare pub- 
blico culto. 

Ben dunque ci assicura la storia, ebe alla 
persecuzione ed al sangue si prendevano le mos- 
se dal vietare ai cristiani Facccsso alle sotterra- 
nee grotte ed a cimiteri perchè non si congregas- 
sero per gli atti della religione. E quando si vo- 
leva aver per essi una tal quale tolleranza, ed 
anche per così chiamarla deferenza, non si con- 
cedeva loro altro, che la libertà di adunarsi (72). 

Che se Lampridio (73)riferisce aver l’impera- 
tore Alessandro concesso ai cristiani un luogo 
pubblico, per erigervi uua non clandestina chie- 
sa (a) questo accadeva nel principio del III se- 


(a) Questo luogo da san Callisto Papali fu convertito in 
una cappella sacra a Dio in memoria dell’ immacolato parto 
della SSina. Madre di Dio, detta , Santa Maria in Trastevere. 
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colo. Se Optato Milevitano seri ve, che di quaran- 
ta e più basiliche (a) possedute dai cristiani di 
Roma i Donatisti non avevano pur un luogo ove 
congregarsi; questo era un fatto della seconda 
metà del 111 (74). Eusebio pure e san Gregorio 
Nisseno suo contemporaneo fanno menzione di 
magnifiche chiese innalzate dietro imperiali e- 
ditti (7/5), ciò però non avveniva che sullo scor- 
cio del III agli esordj del IV secolo. 

Dopo fatti cosi lampanti si può dire, che la 
chiesa ricoprimi secoli, anche nei periodi di tol ;• 
leranza godesse la libertà di esercitare pubblica- 
mente il suo culto? 

Consultiamo ora i monumenti. 

Il Principe degli Apostoli, come abbiain toc- 
cato altrove, adunava i suoi proseliti nei Bagni 
di Nevato, o di Timoteo: nelle Grotte Vaticane, 


Non si dee credere però, dice Tolomeo Lucense; (lib. Sliisfc 
Eccles. cap. 20', che questa chiesa sia stata come lo è al pre- 
sente; poiché’ la, cristianità’ era occulta. Anzi il Cardi- 
nale Platina, (Yit. S. Callisti) soggiunge: “Plunc {edificasse 
“Basilicam in Transtyberina regione in honorem lì. V. Da- 
“masus scribit. Non tamen cmliderim liane illuni esse;quam 
“hodie tam celebrem, et amplam cernimus; quum ea TEMPE- 
STATE Oli CltEllRAS PERSECUTJONES, OCCULTA ESSE NT 
“OMNIA, et sacella potius ATQUE EA ABDITA, ET 
“PLERUMQUE SUBTERRANEA, quam apertis in locis, 
“ac publicis fierent.” Lo stesso opina il Panvinio, a cui fiw 
eco il Severano, (De Scpt. Urb. Eccl,): ed il Ciaeconio, (Vit. 
S. Callist.) dice di questa chiesa: “Oratorium et humile Su- 
“cellum, (Basilica prsefata), initio esse potuit . . . QUod Al) 
“MINISTERIA CHRISTIANI POPOLI INSERVIKET, NON QUOD AI> 
“INVIDIA»! ETHNICOS EXCTTARET.” 


(a) DjiI tempo di Diocleziano col nome di Basiliche inco- 
minciavano a chiamarsi i Comuni (isoli dei cristiani, vale iv 
dire i loro Dominici ossiano le Chiese. 
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ìlei cemetcro Ostriano, oggi a tutti noto c* appel- 
lato di s. Agnese, ed in altri siffatti luoghi. 

Il suo (^apostolo Paolo faceva lo stesso nel- 
la Cripta sotterranea delia casa, ove abitava nei 
primi due anni che stette a Roma. 

Queste sacre Grotte, e le moltissime cata- 
combe di cui va superba l’Eterna Città sono sta- 
te nei primi secoli della cristianità i Monumen- 
ti ovvero i Titoli, cioè le Chiese parrocchiali, 
ove oltre alla sepoltura che si dava ai martiri 
ed ai fedeli, venivano esercitate tutte le sacre 
liturgie (70). 

Leggansi per tutta prova gli — Atti del marti- 
rio di S. Alessandro I Pontefice Martire — opu- 
scolo stampato a Roma nel 1858 ove a pagina 
55 sta scritto: “ L’Oratorio di S. Alessandro con 
“siderato nelle sue parti, e nel tutto insieme ha 
“questo di particolare, che presenta il tipo e la 
“forma di una Chiesa, di un Santuario, dove fa- 
cevano le loro sacre adunanze i fedeli nei pri- 
smi secoli, medio tra le catacombe, e le Chiese 
“formate, o Basiliche innalzate sopra le Catacom- 
be e sepolcri dei Martiri. Infatti e’ notissimo che 

NEI PRIMI TUE SECOLI, DURANDO LE PERSECUZIONI, 

TUTTO OPERAVASI ENTRO QUEI SACRI 
“SOTTERRANEI RECESSI, e nell’ incominciar 
“dei quarto secolo datasi da Costantino la liber- 
tà ai Cristiani, cominciarono questi ad edifica- 
le all’aperto ad Catacumbas, e quindi più mae- 
“stosamente sopra catacumbas le loro Chiese e 
“Basiliche.” 

Or siccome tutto il mondo in allora cono- 
sciuto era dominato dai romani, e l’odio e la per- 
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sedizione contro la religione di Gesù Cristo era 
universale, come ci attestano Eusebio, Lattan- 
zio, Sulpicio Severo, san Cipriano, san Giancri- 
sostomo, san Paolino di Nola, san Gregorio ma- 
gno, san Teodoro Studita con varj altri (77); e 
lo confermano le Iscrizioni incise in colonne 
erette non solo nelle Spagne, ma in tutto il Ro- 
mano impero, riportate dal Baronio, dal Gratero 
e dal Selvagio (78), così le chiese tutte fondate 
dagli Apostoli, e dai loro Discepoli hanno avuto 
le loro Cripte e le loro Catacombe; ove i cristiani 
esercitavano in quei primi secoli il culto divino. 

Ma è tempo ora di vedere se in Malta fosse 
libero ai nostri padri l'esercitare pubblico culto. • 

Malta in quei secoli era soggetta all' impero 
romano. Quindi bisogna tener per fermo, che la 
situazione religiosa della chiesa maltese dipen- 
deva assolutamente dall’arbitrio, e dalle dispo- 
sizioni del governo della metropoli, e che tale 
era la libertà che godeva la religione cristiana in 
Malta, qual era quella che si godeva in Roma. 

Nei tempo che quest'isola ubbidiva ai Cesari 
era governata dagli stessi or pretori, or prefetti, 
or proconsoli della Sicilia per mezzo di un loro 
agente, come sostiene Monsig. Bres; e lo prova 
coll'autorità di Strabono, di Cicerone, e con i mo- 
numenti. Lo stesso riferiscono l' Abela, il Cian- 
tar, il Cajetano, il Calmet,l'A Lapide ed altri (79). 

Or nessuno ignora le fiere persecuzioni che 
ha sostenuto la chiesa sicula. Come dunque si 
può supporre, che la sola chiesa maltese fosse 
andata esente da persecuzione sotto gli stessi 
fierissimi magistrati ? 
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li medesimo Bres colla storia e coi monu- 
menti dimostra ancora, che Malta ed il Gozo fos- 
sero stati governati per qualche tempo da un 
Procuratore imperiale, indipendentemente dalla 
♦Sicilia (80). Quindi invece di andar esente allo- 
ra dalle persecuzioni, si deve credere essere sta- 
ta piucchemai vessata, sotto rocchio vigile del 
ministro di Cesare, a cui incombeva di far osser- 
vare le leggi dell'impero, gli editti imperiali, ed 
i senatoconsulti: perciò, quantunque i cristiani 
maltesi avessero potuto cattivarsi Y animo dei 
rappresentanti del governo colla loro fedeltà e 
colla vita irreprensibile, o guadagnarli coi dona- 
tivi e col denaro: non era mai presumibile però 
che se questi gli avesser tollerati come occulti 
cristiani, ne avrebbero tollerato ancora il loro 
pubblico culto. 

Inoltrerà posizione geografica di Malta, situa- 
ta nel centro di un mare, che giaceva come lago 
in mezzo allo sterminato dominio romano, non 
lascia luogo a presumere, eli’ essa avesse potuto 
sottrarsi per un sol momento alla vigilanza di 
quel governo. Le Gallie, le Spagne, la Libia, l’A- 
sia ed altri luoghi non meno importanti, i quali 
erano soggettiall’impero, facevano sì, che le com- 
municazioni con Malta, e quelle di Malta colla 
capitale fossero più frequenti che non si creda 
comunemente. Proconsoli, Prefetti, Viceprefetti, 
e quanti altri, sotto qualunque denominazione, 
facessero parte del governo delle provincie c del- 
le colonie approdavano continuamente di passa- 
ta nei nostri lidi. Le relazioni quindi come pure 
tutte le communicazioni, die passavano tra il 
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governo ed i suoi rappresentanti non potevano 
compirsi meglio, che per lo contatto della nostra 
Isola. Da ciò si può dedurre con molto fonda- 
mento, che la chiesa maltese non era nella liber- 
tà di esercitare pubblico culto, che perciò i cri- 
stiani maltesi come quelli di Roma nelle Grotte 
e nei sotterranei dovevano riunirsi per gli atti 
religiosi. 

Ma a che fare congetture, quando concorro- 
no argomenti di fatto, cui e d’uopo chinar la 
fronte? Non sono tali i monumenti? 

Il primo è il famosissimo tempio di Giunone, 
del quale fanno menzione Cicerone, Valerio Mas- 
simo, e Claudio Tolomeo (81). Questo torreggia- 
va fra il castello a mare, oggi sant’ Angelo, e la 
città Vittoriosa, in vicinanza del gran porto, che 
perciò nel tempo dei greci era chiamato porto di 
Giunone (82). 

Fino all’anno 1530 esistevano ragguardevoli 
avanzi di questo delubro, notati da Fr. Giovan- 
ni Quintino, testimonio oculare, e da Tommaso 
Fazelo (83). ÀI presente non si ha il piacere di 
ammirare alcun vestigio, poiché al riferire del- 
F Abela, quelle grosse eriquadrate pietre rimaste, 
furono adoperate nella costruzione del molo (84) 

Il secondo monumento è un altro tempio di 
Ercole, di cui fa pur menzione Tolomeo (85), del 
quale fino all’anno sopra notato esistevano rude- 
ri speciosi e di considerevole grandezza, come ci 
attestano il Quintino, ed il Fazelo (86). Questo 
era situato su di una collina vicina al porto 
chiamato Mar sa- scirocco, e nel tempo dei greci 
Porto di Ercole. 


— 92— 

Egli è certo, clic questi due celebratissimi 
templi, per tacere degli altri, esistevano in tutto 
il loro splendore e magnificenza infino al 11 se- 
colo, giusta il computo che ne fa il R. P. Giorgi: 
“Memorat Tullius (Verr. act. 0.) Junonis fanum 
"in Àfromelita celeberrimum. Id Ptolommo te- 
ntante, adhuc foto ampli us smelilo post A posto- 
gli naufragium eadem in Insula non dissimile 
celebritate colebatur (87)/' 

Che se i maltesi già convertiti dall’Apostolo 
delle Genti, e rassodati nella fede, merco lo zelo 
del nostro santo Vescovo Publio, godessero la li- 
bertà del culto e la facoltà di ergere pubbliche 
chiese, non è da credere, ch’eglino non gii avreb- 
bero uguagliati al suolo; oppure essendo capi la- 
voro d’arte, come afferma il Ciantar (88) e Cice- 
rone (89), non gli avessero piuttosto conservati 
dopo averli convertiti al culto cattolico, comedi 
simili esempj non mancano. 

La storia però ci narra il contrario. Dunque 
bisogna conchiudere, che la Chiesa maltese nei 
suoi primordii non era nella libertà di esercitar 
culto pubblico, come ha provato il eh. Ciantar 
contro il prelodato Pre. Giorgi: "Hoc accidit, 
“quod ilio sevo Melitenses parebant Romanis 
“Imperatoribus Idolorum cultoribus: ideoque ip- 

“S1S MINIME LICEBAT PIUBMEMOKATA PUBLICA DeLU- 

“bra demoliri (90)/’ 

Ma coi profani concorrono anche i sacri mo- 
numenti. 

Nel suburbano della città Melite oggi Nota- 
bile esistono tuttora delle Cripte c dei Cemeteri, 


—93— 

ove nei primi tempi del cristianesimo i nostri 
maggiori celebravano i divini misteri. 

Di questi oltre il già detto, abbiam parlato 
diffusamente nella Memoria V delle Considera- 
zioni sulla Grotta di san Paolo, a cui rimettiamo 
il lettore. 

Questi monumenti sono la pruova invincibi- 
le deirintolleranza religiosa in Malta. Perciò di- 
viene ineluttabile Pillazione, che allorquando la 
chiesa godeva qualche intervallo di tregua i no- 
stri padri si servivano della Grotta e di simili 
Cripte per gli atti religiosi; quando poi si accen- 
deva la persecuzione s'intanavano nelle Cata- 
combe e nelle chiese cimiteriali; come ha savia- 
mente notato il P. Girolamo Manduca dietro la 
scorta degli scrittori delle antichità cristiane: 
“Post ^etatem D. Publii, ante pacem Ecclesia à- 
“lia in speluncis templa fuere effossa, non lon- 
“ge ab hospitali specu Apostoli (91)". 

Perciò nelle Considerazioni sulla Grotta, co- 
me nota il sig. Canonico (pag. 40), noi dicemmo 
senz'ambagi, e lo ripetiamo con tutta ragione: 
“Ciie Publio ed i suoi successori nel vescovato si 
“servivano delle Grotte o Cripte, e delle Cata- 
combe PER LORO OrATORII SECONDO CHE IL BISOGNO 

“richiedeva." 

Tanto basta in contrapposto al già detto dal 
eh. nostro Anticritico nei paragrafi XI e XII. 

Al paragrafo XIII fa un altra obbiezione, vo- 
lendo le prove dell’esistenza del fonte battesima- 
le nella sacra Grotta prima del secolo III della 
chiesa: " Per inferirne, Ei dice, che san Paolo e 
san Publio abbiano destinata la Grotta 'per chiesa 
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vescovile non basta il dire fino a quando vi fosse 
rimasto il sagro fonte , e necessario il provare da 
quando vi fu collocato .” 

Egregiamente.Dunque gli argomenti con tan- 
to ingegno da Lui raffazzonati per sostenere che 
la chiesa Vescovile di Publio fosse quella eretta 
da san Paolo nel di lui palagio, e non già la 
Grotta, crollerebbero tutti, se si potesse provare, 
che il fonte battesimale esistesse nella Grotta 
nel I secolo dell’era volgare. Tant’ e. Inconside- 
ratamente confesserebbe in questo caso, che la 
Chiesa vescovile di san Publio non fosse il suo 
palazzo, ma bensì la Grotta. 

Esaminiamo adunque questo fatto. L' ili. A. 
afferma che il fonte battesimale non esistesse 
nella santa Grotta prima del secolo XI, e che nel 
1575 Don Leonardo Micalleb, detto de Agatiis, 
rispondendo a Monsig. Visitatore Apostolico dis- 
se: “Che oltre i due fonti battesimali della Catte- 
drale e della Parrochiale del Iìahato , tenesse quat- 
tro altri fonti battesimali , dei quali uno era nella 
santa Grotta di san Paolo. Possiamo ora dire che 
le chiese ove erano quei sacri fonti tutte perciò 
erano chiese vescovili ? Dunque l'argomento è nul- 
lo. (pag. 42 e seg.) 

L'argomento non è mica nullo, Pobjezione 
bensì è insulsa e di niun valore. 

Imperciocché PAbela scrive: “Questa chiesa 
“parrochiale di San Paolo nel Rabato e titolo 
“dell’Arciprete fondata al lato della sacra Crip- 
ta dell’Apostolo ove anticamente era rifosto il 
“sacro Vaso dell’acqua Battesimale, e quivi si 
“amministrava tale sacramento (92). 
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Ncl tabulano della Cattedrale (tom. XXII 
Miscellanea Notitiarum) esistono deposizioni giu- 
rate di Marco Bonniehi di anni 1)0, di Fr. Leo- 
nardo de Acatiis dell Online preclaro di sant' A- 
gostino di anni So, di Marianna Zinghil dell’età 
di anni 75, di Donna Catarina, vedova di Antonio 
Cassia di anni 70, i quali sotto il dì 20 apri- 
le 1017 deposero innanzi Dr. Giambattista Psai- 
le Tesoriere e Vicario generale di Monsig. Vesco- 
vo Fr. 1). Baldassare Cagliares. “Che la santa 
Grotta sempre, ed in tutt’ i tempi era stata la 
Chiesa Pa rocchi a le: che vi era stato il fonte 
battesimale: clic in Essa si facevano tutte le 
funzioni parrociiiali: e si predicava; c che la 
chiesa nuova fabbricata al lato della medesima, 
e' stata fatta per dilatamento e piu’ comodo ser- 
vizio DELLA DETTA SANTA GROTTA." 

Nelle due Congregazioni Capitolari tenute la 
prima il 7 maggio 1617, la seconda il 13 dello 
stesso mese ed anno (per trattare precisamente 
sulla determinazione da prendere in seguito alla 
dismembrazione della Cripta, come abbiamo no- 
tato a pag. 50 e seg.), i Eli. Dignità e Canonici 
hanno dichiarato la sacra Grotta: “Chiesa Paro- 

CIIIALE DA TEMPO IMMEMORABILE, DOVE SI AMMINI- 
STRAVANO i SSmi. Sacramenti ai fedeli: Vero Fon- 
damento della Cattedrale Chiesa, dalla quale 

ANCHE DIPENDE IL VESCOVATO DI QUESTA DIOCESI." 

Or ben ponderate le espressioni anticamente 

SEMPRE IN TUTT* I TEMPI DA TEMPO 

IMMEMORABILE CHE LA CHIESA NUOVA FAB- 

BRICATA AL LATO DELLA SANTA GROTTA VENNE 
FATTA PER DILATAMENTO, E PIU* COMODO SERVI- 
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zio DELLA MEDESIMA ESSERE LA -GROTTA 

Vero Fondamento della Chiesa Cattedra- 
le, dalla QUALE ANCHE DIPENDE IL VESCOVATO 

di questa Diocesi riferite dall' Abela, dai 

Testimoni giurati, e dai ltR. Dignità e Canonici 
si può asserire francamente, che Desistenza dei „ 
fonte battesimale nella santa Cripta è al di là 
del secolo XI, e tanto al di là, che si debba fis- 
sare al I secolo. 

In vero. Il 20 luglio 1549 fu presentato nel- 
la Corte Vescovile da 1). Matteo Sardo Canoni- 
co ed Arciprete della Cattedrale un memoriale, 
del quale abbiam già dato il sunto, in cui la 
(frotta di san Paolo vien qualificata per Chiesa 
Prima dopo la Passione di Vostro Signore, giu- 
sta la tradizione dei maltesi e di tutt' i cristiani 
del mondo: “Clini apud populum Melivctanum, 
“atque etiam adcoapud universos Orbis terrarum 
“christianos suinmo in honore existebat; eaque 
“Ecclesia post Passionem Jesu Christi PRIMA 
“INTER OMNES ECCLESIAS CONSTI- 
“TUTA PERHIBETUR." Si vuole un docu- 
mento di questo più esplicito e più preciso? 

Se presso i maltesi e gli esteri di tutto l’orbe 
cristiano la veneranda Ciiptoera tenuta per San- 
tuario di somma venerazione perchè divulgata 
già era la tradizione essere stata Essa la Prima 
Chiesa fra le altre dopo la Passione di Nostro 
Signore, dunque Pamministrazione del battesimo 
in questa incominciò dai tempo dell’ Apostolo: 
ed il primo, a cui Paolo l’ha conferitoci dee cre- 
dare esser stato il Principe dell’Isola, e sotto gli 
occhi dei suoi vassalli, perchè il suo esempio po- 
tesse edificarli ed eccitarli a seguirlo. 
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Xè si creda gratuita quest'asserzione. L’ha 
suggerita lo stesso Anticritico, ove da ammirare 
la forza stupenda della verità clic gliel’ha strap- 
pata di penna. 

Egli dice (pag. 42): "Quanto più naturai; e il 
credere che siavi stato allogato , (il fonte battesi- 
male), nel secolo XI quando la sagra Grotta di- 
venne sìd turi tana, a comodo di quella porzione di 
al>itanti, come al presente eia Chiesa parrocchiale 
Vicaria di san Paolo fuori le mura, edificata a la- 
to della santa Grotta e contigua alla medesima V 

Qui sta la verità. Vuole allogato il sagro fon- 
te nella Cripta nel secolo XI, nell’anno appunto 
in cui il conte Koggerio 1 liberò Malta dal giogo 
dei saracini. Ma come, e perchè la Grotta diven- 
ne Suburbana allora, ed in quell’epoca quando i 
maltesi non erano più nella necessità di servirsi 
dei sotterranei per l’esercizio del culto: quan- 
do anzi godevano tutta la libertà di ergere 
pubbliche chiese, come di fatto no eressero e in 
Malta e nel Gozo?Or se i nostri padri nella città 
Medina aveano innalzato, in quel tempo, due 
nuove Chiese l’una sacrata al SS. Salvatore, l’al- 
tra alla sua Madre SS. (a), perchè non fabbrica- 


ta) Discacciati clic furono fini Conte Koggerio i Saraceni 
la prima cura dei Maltesi fu di rifabbricare le antiche, e di 
innalzare delle nuove Chiese. Fra queste ultime ò stata una 
ad onore di san Lorenzo dentro il castello del Gozo: in Mal- 
ta eressero quella del castello sant’Angelo dedicata alla Na- 
tività di Nostra Signora: nella Medina una sacrata al 
SSmo. Salvatore: fu un altra alla sua Madre SSmà. 
QUESTA FU DICHIARATA CHIESA CATTEDRALE, 
che poi per bolla di Papa Adriano IV l’anno 1 15+ riconobbe 
per suo Metropolitano l’Arcivescovo di Palermo. (Dr. Stefa- 
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re una terza nel subborgo, e questa destinare Su- 
burbana in vece della Grotta? Lo suggerisce Egli 
stesso. La santa Grotta è divenuta suburbana 
nel secolo XI perche’ fino allora Essa era la 
Parrociiiale, la Vescovile Chiesa di tutta i/Isola. 
Xè potea pensare diversamente avendo sotto 
rocchio gli scritti del Padre Pelagio a cui dà 
tanto peso, che li preferisce a quelli di qualun- 
que altro Scrittore. 

Si ricordi il sig. Canonico aver già scritto nel 
paragrafo Vili pag. 17 :“Col'e colidi arie conferen- 
ze della dottrina cristiana che sj)esso teneva san 
Publio nella medesima sua casa, vicina alla san- 
ta Grotta nella quale già l Apostolo cretto arca 
un Oratorio pubblico, che fu la prima, Chiesa dei 
cristiani in Malta, alla beatissima Vergine dedi- 
cata, ove celebrava le ecclesiastiche funzioni ecc. 
(Pelagio Vita di san Publio capit. 9 ).” 

(( Di Publio, (così soggiungeva a pag. 18), era 
parimente V altro palagio esistente nella medesima 
città, situato nella parte più bassa, e sopra il ba- 
luardo che riguarda verso levante (ivi capit. 2).” 
Qui termina bill. Anticrìtico, ma il Pre. Pelagio 
così continua: “Ove il Signor. Conte Rogcerio 
dopo cacciati i Saraceni AD OGGETTO DI 
PERPETUARCI LA MEMORIA, in quel 
“sito istesso tralasciati altri HA FAB- 
BRICATA LA CHIESA CATTEDRALE 
“COLA’ TRASFERITA DAL SUBBORGO 
“oggi detto Rabbato.” 

no Zerafa — Memoria Storico critica della Tempesta del 1313 
§ 8 — Achille Ferrea — Descrizione Storica delle Chiese di 
Malta e Gozo pag. 08, e 537 — Considerazioni sulla Grotta 
di sau Paolo — Dissertazione Preliminare nota 48). 
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. Quindi so la Grotta era già eretta in Orato- 
rio Pubblico da san Paolo, come lo confessa ap- 
pellandosi al capitolo 9 dello scritto del Pelagio 
•dunque in Essa si amministrava il battesimo, che 
è la precipua fra le funzioni ecclesiastiche. E se 
nel secolo XI la Chiesa Vescovile di Malta dalla 
sacra cripta fu traslatata alla nuova Chiesa fab- 
bricata nella Medina, che perciò allora la Grotta 
è divenuta suburbana, come allenila, riferendosi 
al capo 2 della Vita di san Publio del Revdo. 
Capocchio, gli *è giocoforza confessare, che resi- 
stenza del fónte battesimale nella Grotta rimon- 
ta al secolo I, al tempo cioè dei santi Paolo e 
Publio. 

Nè può negarlo, avendo fra le mani gli Atti 
Capitolari, segnatamente quello del 13 maggio 
1017 da noi accennato altrove .(pag. 51), in cui i 
RII. suoi predecessori Canonici e Dignità parla- 
rono molto alto dicendo: “ILec est enim sacra 
Crypta quam D. Paulus evaso naufragio per tues 
MENSES inhabitavit, UBI PRIMI BARBARI 
PATRES NOSTRI SUNT SACRO FON- 
TE BAPTISMATIS RENATI.” 

Che se di altre chiese ove si hanno fonti bat- 
tesimali non si può affermare che fossero chiese 
Vescovili, come ben argomentò (pag. 43), della 
veneranda Cripta però si può c si dee asserire 
con tutta ragione che fosse statala ChiosaYesco- 
vile di san Publio e dei suoi successori perchè in 
essa esisteva il sacro fonte dacché 1’ Apostolo la 
eresse in Oratorio, come Egli pretendeva. 

Per la qual cosa l’argomento sostenuto nelle 
'■Considerazioni sulla Grotta è più clic valevole a 
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provare il mio sunto, ed in voce <li esser nullo 
atterra la di Lui obbjczione. 

Ai paragrafi. XIV e XV risponderò a luogo più 


opportuno. 

Nei paragrafi poi XVI, XVII, e XVIII il sig. 
Canonico fa la rassegna degli Autori, che scris- 
sero essere stata la sacra Grotta il primo Orato- 
rio a Dio sacrato da san Paolo, e adopera ogni 
arte per snervare non solo, ma abbattere ancora 
le loro testimonianze. 

Incomincia dall’Abela e dal Piantar col ri- 
marcare 1 espressione: “E da credere' da loro u- 
sata molto prudentemente, giacche nel 1G47 scri- 
vevano di fatti accaduti nell’anno 59 di nostra 
salute, ove mancavano ad essi quei lumi di che 
abbondiamo noi mercè gli studi e le teoriche dei 


sacri Archeologi (a). 

Dice che gl’ili. Istoriografi in quel passo par- 
lano del costume ordinario di Roma senza ridet- 
tero, che eglino producono l'esempio della capi- 
tale del cristianesimo in sostegno ed in conferma 
della loro opinione. Indi si sforza di abbattere il 
giudizio elei medesimi, altre volte da Lui tanto 
encomiati, soggiungendo: Il quale uso per adiro 
non si dee stimare praticato neppure in Roma pri- 
ma dcll'incom indamento della persecuzione prima , 
che fu quella di Nerone, l'anno G4 dell'era volpa- 
re , che è il sesto dopo la venuta di san Paolo in 
Malta (pag. 45).” 


(a) Il Commendatore Fr. Gianfranccsco Abela ha dato al- 
le stampe la sua Malta Jllustr.ita nell’anno sopra notato, cui 
poi il Conte Giovannantonio Ciantar nel 1772 riprodusse 
accresciuta e continuata. 
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Dunque a Roma vi furono chiese pubbliche 
prima dellanno 04? .Ma quali, e dove erano que- 
ste? E perchè sì in Roma che altrove i cristiani 
venivano accusati di ateismo, e di non avere re- 
ligione alcuna; ed erano disprezzati come uomi- 
ni latebrosi, fuggenti la luce; garruli nei sotter- 
ranei e silenziosi in pubblico se non perchè le lo- 
ro chiese erano occulte c sotterranee? E quando 
mai dall idolatria che dominava tutto il mondo 
o stato tollerato il pubblico culto cattolico? E si 
pretende poi che lo fosse a Roma? e nel primo 
secolo ! ! 

Le parole, ripiglia, dell Abela e del Ciantar: 
E da credere che l'Apostolo e i compagni si servis- 
sero di questa Spelonca per loro modestia ed um il- 
tà; indicano che la (trotta fosse piuttosto Oratorio 
privato , come la considerarono il canonico Testa- 
ferrata ed il Bona miao.” 

Sì signore Oratorio privato. E tali erano le 
chiese Parocliiali, Vescovili, e Patriarcali in quel- 
l’epoca: come ci fanno fede la storia ed i monu- 
menti già da noi a questo fine prodotti per ve- 
nire a questa conclusione incrollabile: mentre 
Oratorio privalo in quei primitivi tempi non era 
altro che un luogo a Dio sacrato sottratto alla 
cognizione dei pagani ed aperto alla frequenza 
dei fedeli v 

Ma perchè Egli perde di vista la storia ed i 
monumenti inciampa ad ogni passo. 

Che se i citati istoriografi Abela e Giuntar 
avessero detto, che la Cattedrale fu istituita e 
fondata dall'Apostolo nel palazzo di san Publio, 
come pretende il eli. A. (pag. 4G), sarebbero sta- 
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"ti caduti iù Un'aperta contraddizione, come al> 
biam dimostrato a pag. 30 c segg. 

Non contento, se la prende contro il P. Giro- 
lamo Manduca, perché dice rotondamente che 
la santa Grotta sia stata la Vescovile chiesa di 
San Publio. Come snervare l’autorità di si antico 
scrittore tanto lodato dall’ Abela, dal Ciantar e 
dagli altri nostri Istorici, degli scritti del quale si 
sono tanto giovati? Il sig. Canonico per venire al- 
l’intento scrive:"//# stòria di sa uP ubilo, do\ Man- 


duca, è vii opera non ultimata, non vi è eguallà di 
stile, con molte annotazioni , illcgibile in alcune 
parli V originale, copiata e raffazzonala da uno 
studente dopo la morte deli autore (pag. 47).” 

Dato e non concesso che la storia di san Pu- 
blio sia un abbozzo, e che perciò non vi si osser- 
vi nò eleganza, nò uniformità di stile, da ciò sie- 
gue che vi manchi la verità? 

Però, le ragioni che Egli adduce per togliere 
crédito al Manduca svaniscono in fumo per po- 
co, che altri le esamini. Anzi se non fosse » che 
l’impegno assunto di difendere una causa spal- 
lata fa talvolta travedere anche i più savii, non 
sapfetnmo intendere come il sig. Canonico sia 
potutò discendere a tal disprezzo d’una testimo- 
nianza sì veneranda e tenuta in sì alta stima da 


tutt' i>tìostri Scrittori, e contraddire se stesso ri- 
gettando questa testimonianza dove gli ò con- 
traria, dopo averla allegata (per ben quattro vol- 
te pag.27^— 30 — 58 — 59 e segg), ed esaltata quan- 
do gli era; favoi e vole.Ottiina' regola inventarli sa- 
na critica) che a pag.5 prometteva dover seguire! 

Dice di. più: Che il P. . Manduca sognava , 
epumdo scr isse costare da Beila e da A dono ch e 
Publio ascolto ed accompagnò Paolo nei suoi 
viaggi, mentre in Beila non* se* ne incontra un sol 
accenno (pag. 47).” 


— Urt- 
ila prima d'incolpare di sonnambulismo il 
1\ Manduca perche non riscontrare le fonti on- 
d’egli attinse la notizia che dà; e perche non 
scrutinare la sua opinione sopra i testi di Leda e 
di Adone (a) ; 

Il 1\ Manduca commentatore di tanti li- 
bri Scritturali, oltre la concordanza dei Profeti 
Isaia, Osca, Joele, Amos, Abdia, Giona, Michea, 
e Naum non ha bisogno delie nostre difese. 

Si avanza pur anche a dire (pag. 47 e scg.) : 
“Che lo stesso autore Celle Considerazioni sulla 
Grotta di-in a fanla-dich erta del su nominato scrit- 
tore (Manduca), (piando dice che san Publio lasciò 
suoi beni in dote alla sua Cattedrale.” 

Questa poi è un asserzione del tutto gratuita. 
Noi abbiam sempre rispettato gli Scrittori 
nostri padri e maestri, anche quando dovevamo 
seguire opinioni diverse dalle loro, come ci siarn 
protestati (Considcr. pag. 0). Di questo si sarà 
ricordato il sig. Canonico, e perciò forse questa 

(a) Ex Oper. Venerai). Beda; rrscsbyt.Anglo-Saxon.Doet. 
Ecclos- toni 3 crii t. Colon Agrippina aim. 1088. — XV. 
Calen«l. Fcbr Natale S. Publiì Athenarurn Episco- 

pi, qui Frinccps Insula* Militi, cimi uavigantem li. Aposto- 
J li in Paulum lìomam, sub custodia detentum, per triduum 
liospitio reco pt uni, Immane traetnsset (ut li. Lucas refert), 
patrem ipsius Publiì contigit febribus et dissenteria vexa- 
tum jaeere: ad queni cimi in trasse t B. Paulus, et imposuisset 
illi manus, et orasset, snnavit eum. Quem Publium adhjE- 
rf.ntkm siri B. Apostolus posti- a ordinatum Episcoplm 
ad pji.ìcf ucaxdum mr.F.xiT:et pnedarus -virtutibus et doctri- 
na prrrfulgens, ob C1iristi(fìdenV martirio gloriose coronatur. 

Lo stesso nota Adone nel libretto de Pesti vit. Apostolo- 
rum etc. 
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volta non ha notato la pagina. Noi però in onor 
del vero gliel' indicheremo, ripetendo le precise 
parole da noi usate. “I chiarissimi citati storici 
“(Consider. pag. 28), non hanno fatto inai mon- 
izione di questo volgare commento. Il Ciautar 
'"solo nella XXdelle sue Dissertazioni Apologeti- 
che inclina a credere col P.Manduca, che Fopu- 
“lenza della nostra Cattedrale, abbia avuto prin- 
cipio dalle ricchezze del suo pruno vescovo san 
“Publio/' Tanto abbiam scritto e non più. 

Ma vediamo che cosa lasciò registrato della 
Grotta di san Paolo il P. Girolamo, per cui il eh. 
A. fa replicati conati onde indebolire quello, che 
disse relativamente a questo punto. 

Primieramente nell’intestazione del capo II 
scrive: “Spelonche primum in Tempi. a. consecratìe 
Cpud Melitenses— TEMPLITM MAJUS OLIM 
“AD SPELUNCAM DIVI PAULI cujus Cseme- 

“terio Publio igitur, così incomincia il num. 

“4, Domo Melitensi, et Melitcnsium Episcopo, 
“ad vitandam novitatis invidiam, Christo a Ro- 
“manis Imperatoribus inDeum nondum recepto, 
“rudimenta religionis no^trje in Antris et Spe- 
“luncis exerceri cieperunt. Quamobrein aedes 

“Archipresbyteri sita post Speluncam Pauli 

“Apostoli Diversorium, QUjE SUB D. PUBLIO 
“TEMPLUM FUIT, serius in honore successit... 
“Post rateivi D. Publii, ANTE PACEM EC- 
“CLESIiE, ALIA IN SPELUNCIS TEMPLÀ 
“FUERE EFFOSSA, non longe ab hospi tali Spe- 
“cu Apostoli, qualia sunt sacrarum Virginum et 
“Martyrum Venr® et Agathse/'Ai capo III toc- 
cando le tradizioni nostre ha notato: “Fidem in- 
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“colaru m testatur memoria et uomen Pauli reli- 
“ctum portili in queni ejectus est maris tempesta- 
nte... .Sacrarium hospitalis Speluncìe.... Postremo 
“Auctori et Parenti christianae Religioni in Me- 
llita Paulo Speluncis assueto, si quae inveniun- 
“tur antrorum adita tribuenda censeo, praesertim 

“Sacrarium Deipara* cuinomen est a salinis 

“cum ex hoc portu solverit S. Paulus...ex Grama 
“historia de ultimo ejus accessit Melitensi, quam 
“ponimus in capite octavo, credibile est antrum 
“illud ab ipso Apostolo sacratimi fllisse.’ , Questi 
sono i testi* genuini del P. Manduca riguardan- 
ti il fatto nostro. Or perche si vuol dare ad essi 
senso diverso da quello che in se racchiudono 
pag. (48) ? 

E non si sa egli da tutti, che Sacrarium nel 
senso ovvio significhi Santuario, ovvero Chiesa 
venerabile per qualche fatto notevole, come lo è 
appunto la nostraGrotta santificata dalla perma- 
nenza dell’Apostolo, dai sacrifici da lui ivi offer- 
ti alTAltissimo, dai sacramenti quivi ammini- 
strati ai nostri padri ecc. ccc.? E non si sa pure, 
clic Sacrarium non significhi Chiesa Vescovile o 
Cattedrale ? 

Il testo del Manduca: “Redimenta religionis 
“nostra INANTRIS ET SPELUNCIS e- 

“XERCERI CCEPERUNT, SpELUNCA PAULI APOSTOLI 

“diversorium SUB I). PUBLIO EPISCOPO TEM- 
“PLUM FUIT:” è così chiaro e lampante, che 
l’Abela ed il Ciantar non ebbero alcuna difficol- 
tà di dire della Grotta: “Ove principalmente, SI 
“OPERO’ LA SALUTE DELLE ANIME 
“E LA CONVERSIONE DI QUEI PRI- 
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«MI N OSTRI BEN AVVENTURATI COM- 


PATRIOTI (93).” Aon uvea pertanto bisogno 
il Manduca di aggiungere altro, perchè s'inten- 
desse che la Grotta fosse la chiesa Vescovile sì 
di Publio come dei suoi successori. Tanto più, 
clic lo stesso Padre non uvea mai fatto cenno 
del palazzo Publiano nel senso del chiaro Anti- 
critico, perchè non avea mai sentito ripetere dai 
maggiori clic la casa di Publio fosse stata per 
qualche tempo Oratorio. Ma non occorre altro. 
Quando il sig. Canonico impugna la sentenza del 
P. Manduca, è argomento, eli 'essa valga a nostro 
favore. 

Lo stesso diciamo per quel che riguarda il 
j)r. Marcantonio Axach. Questi scriveva nel 162o 


onde Pili. A. in vece di censurare questo dotto 
(pag. 49), dovea lodarne piuttosto la saggezza. 
Ben sapeva il prelodato Axach, che in queste ma- 
terie è prudenza l’andare a piè di piombo, c per- 
ciò ha usato l’espressione “Creder si dee.” Tale 
sua opinione però non era mal fondata e per que- 
sto al “credersi dee,” ha tatto precedere l’avver- 
bio “Fermamente”, (senza alcun dubbio), appog- 
giato com’era sulla storia o sui monumenti, .non 
che sulla tradizione, la quale da padre in figlio 
era giunta fino ai suoi tempi, che la Grotta cioè 
era la prima Chiesa di Malta consagrata a Dio 
da san Paolo. Lo stesso Axacli in vero dopo aver 
provato il suo “Fermamente creder sr dee”, sog- 
giunse: “Di qua comprender si può, che questa 


“santa Grotta FOSSE STATA LA PRIMA 

“CHIESA, e tanto più: ” Fi poco appresso: 

“Meritamente adunque il Padre Eremita coll’im- 
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“magine di san Paolo quella ancora di san Luca 
“ha collocato NELLA GROTTA GIÀ' PRIMA 

“CHIESA CONSACRATA DALLO STESSO GLORIOSO APO- 
STOLO. Successivamente i cristiani maltesi AL- 
“TRE GROTTE COLTIVARONO." 

Adunque il “Creder si dee" dello Axach va- 
le più delle asserzioni assolute, enfatiche, emesse 
gratuitamente dal eh. nostro Anticritico. 

E non è Egli poi, che presta tutta la fede, e 
pianta argomenti sopra un “È ben verisimile” 
del canonico Tcstaferrata (pag. 8)? Terchò ora 
affrontare e combattere il “Fermamente creder 
si dee" del Dr. Marcantonio? Ma abbiam già ve- 
duto, che non gli garbavano gli Scrittori, quando 
favorivano la Grotta, quantunque non lasci d’in- 
vocare il loro appoggio, quando quest’ istessi il 
possono giovare. 

In fatti nel paragrafo XXVII Egli si attiene 
al Dr. Axach per provare la cura, che l’Apostolo 
san Paolo si è presa del suo tempio. Però nel 
brano che recita, senza forse accorgersi, confessa 
e ribadisce la sentenza nostra, così scrivendo: 
“Nella Relazione della n uova e grandissima devo- 
zione.., scritta per March’ Antonio Ilaxac nel 1623 
si legge: “ Dicono anco li abitanti di quest * Isola, 
che dove e oggi la Chiesa Cattedrale di questa Cit- 
tà Notabile , che fosse stato il palazzo del principe 
Publio...” Dalle quali parole risulta chiaro, che 
non già il palazzo di Publio fosse da san Paolo 
mutato in Chiesa; ma che il sito, ove è in oggi 
la Cattedrale, un tempo era occupato dal palaz- 
zo del principe Publio. Conforme ha scritto dopo 
di lui il canonico Testaferrata nel paragrafo IV: 
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“Tutti concordemente per voce inveterata hanno 
“affermato, che l’urbana abitazione pi Publio 
“APPUNTO FOSSE QUEL LUOGO, IN CUI E- 
“RETTA SI SCORGE LA CHIESA CATTE- 
DRALE.” 

Alle tante ammirazioni che fa nel paragrafo 
NIX abbiam già risposto al fogl. 49 e segg. 

Per quello che scrive nei XX intorno ai det- 
tati dell’Abate Rocco Pirro, non occorre riscon- 
trare nò l’ Abela nò il Ciantar, come Egli ci con- 
siglia, potendo facilmente prendere qualche gran- 
ciporro. Ricorriamo in vece, secondo le regole di 
sana critica, allo stesso Autore, dal quale si 
potrebbe meglio capire il vero senso dell’ Abela 
e del Ciantar. 

Il Pirro nella sua Sicilia Sacra notizia VII 
della chiesa Vescovile maltese, dedicata a Mons. 
Fr. D. Michele Balaguer, della santa Grotta così 
ha parlato “Antiqua Ecclesia Episcopalis qp.e? 
SANCTI PAULI SPECUS." Che vi ha di più 
chiaro, di più esplicito, a corroborare le ragioni 
da me invocate per provare la tradizione su ac- 
cennata? 

Del P. Cornelio A Lapide, dice: “Aver scritto 
dietro informazioni in questa porte inesatte, (pug. 
51 c seu.)” Perchè inesatte? Perche u il Conimeli- 
tato re citato, soggiunge, non dice che la. Grotta fos- 
se la Chiesa vescovile, ma parla di mi altra di- 
versa da questa, fabbricata dalla pietà e devozio- 
ne dei maltesi, e quindi dopo i primi tre secoli di 
persecuzione. T radimi eum cvm s. Luca, Aristar- 
chi, Trophimo, aliisque sociis habilasse in cri/pta 
quadarn suburbana civitatis veteris, quam proin- 
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de. hcdtcnt in magna venerationc, adco ut juxta 
eam wdificarint Ecclestam, quee 'per multa scecula 
fuit matrix et episcopale totius insulce.” 

Ponderato senza spirito di parte questo pas- 
so ben si conosce, che l'egregio Commentatore 
non meriti hi censura che gli si vuol affibbiare. 

Era benissimo informato Y A. Lapide: “Che 
nell’Isola non liavvi tradizione dell esistenza in al- 
cun tempo di Chiesa vescovile vicino alla Grotta .” 
Non ignorava che la prima chiesa parrocchiale 
Vicaria vicina alla Grotta fosse stata fabbricata 
nel l;37o (Abela Malt. III. lib. Ili not. 2. — Fer- 
res Descriz. Stor. delle Ch. di Malta e Gozo pag. 
101 e seg.): quindi noi diciamo clic Tespressione; 
"Adeo ut juxta cam aedificarint Ecclesiam” mes- 
sa dal Pre. Cornelio tra due virgole a vece di pa- 
rentesi sia una proposizione incidente, di modo 
che le parole che sieguono: “Qua? per multa sm- 
elila fuit matrix et episcopali totius insulm”non 
si riferiscano alla Chiesa vicina alla Grotta, ma 
bensì alla Grotta medesima. 

Nè crediamo andar errati spiegando così il 
passo dell’esimio Commentatore. Imperocché l’A- 
bate Hocco Pirri nella notizia VII della sua Si- 
cilia Sacra seguendo le tracce dell’À Lapide (a) 
in questo modo ha inteso il passo in controver- 
sia, scrivendo: “Antiqua Ecclesia Episcopale qua:? 
Sanciti Palli Specus.” 

(a) Il Pre. A Lapide della Diocesi di Liegi autore del dot- 
to Commentario sulla Scrittura morì nel 1627- 

Monsig Rocco Pirro Netino Arcivo di Palermo il 2 aprile 
1641 dedicò a Fr. D. Michele Balasmer Vescovo di Malta la 
Notizia VII della sua Sicilia Sacra. E morì nel 1651. 
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Arrogo., clic il medesimo Cornelio si protesta 
ingenuamente di aver scritto delle cose di Malta, 
dietro costanti informazioni avute a viva voce ed 
in iscritto da Padri gravi ed eruditi, fra i quali 
fa particolare menzione di Ottavio Cajetan ilsag. 
cap. XÌX (94) Ebbene, che cosa dice il Ere. Ot- 
tavio intorno a questo fatto? “Hoc ipsum àntrum, 
son le precise sue parole nel luogo citato, noe 
“ipsum Antrum Prima Meliti Ecclesia fuisse cbe- 
“ditur, ne recexs apud melitenses orta religio 

“SINE ALIQl'A ARCE REMANERET.” 

Che se deircsprcssione dell' A Lapide: “Qua» 
“per multa saecula fu i t matrix et episcopali to- 
“tius insuloe/'si serve il eli. nostro Anticritico per 
incalzare contro il medesimo, dovrebbe ricordar- 
si che il suo Patrono il Pre. Pelagio, fiancheggia- 
to dall’autorità di sì classico Commentatore so- 
stiene, che la traslazione della Chiesa vescovile 
di Malta dalla Grotta alla chiesa eretta dentro 
la città fosse stata succeduta dopo la liberazione 
dal giogo saraceno, così scrivendo: “l)i Publio 
“parimenti è stato un altro palagio minore esi- 
stente nella medesima città, ove il sig. Conte 
“Roggerio dopo cacciati i Saraceni, ad oggetto di 
perennarvi la memoria di quel sito ha fabbricata 
“la Chiesa Cattedrale cola' trasferita dal sub- 
“borgo, oggi Rabbato ... (Vi t. di s. Pub. cap. II).” 
E nella Relazione della Venda. Grotta al para- 
grafo IV dice: “Questa Grotta che fu la Prima 
“Matrice e Cattedrale Vescovile di detta Dio- 
cesi, la quale durò ad essere Matrice e Vescovile 
“sino all'espulsa dei Saraceni seguita Panno 
“1090...” Pertanto essendo il Pre. Cornelio del 
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medesimo parere, come chiaramente si evince 
dal l'espressi one usata: “Quae per multa s accula 
“fuit matrix et episcopali totius insulse," come 
si potrebbe sostenere essere stato mal informato 
della notizia che ci dà della sacra Girotta di san 
Paolo? 

Senonchè, bill. A. in pari caso, ove il suo fa- 
vorito P. Pelagio alludeva ai due palagi di san 
Publio, aveva scritto (pag, 19): Essere legge del- 
l’arte critica, che se negli storici si osserva qualche 
varietà di circostanza , purché non intacchi la so- 
stanza del fatto principale , il racconto rapporto a 
questa conserva la sua piena autorità ì. Or il rag- 
guaglio del padre Pelagio nella sva principale 
parte è consono alla tradizione ..." E il ragguaglio 
del Pro. Cornelio A Lapide nella sua principale 
parte è consono eziandio alla tradizione ed alla 
storia, come si ò esuberantemente dimostrato: 
perche dunque per questo classico Scrittore non 
lui da valere la stessa legge? oppure ha da essere 
altra la misura per il Pre. Cornelio? 


Nè tampoco ha equivocato il dotto Commen- 
tatore, come vuole il sig. Canonico (pag. 52): 
‘Là ove seguendo il Pirri (a), narra che in Malta 
esistono tre sagre immagini della Beatissima Ver- 
gine tutte tre dipinte da san Luca " conciosiac- 
chè vice la tradizione, che bicone della Madon- 
na di Damasco, la quale si venera nella parro- 
chiale chiesa dei greci della Valletta, recata da* 


(a) Non ha potuto l’A Lapide seguire il Pirri, questi an 
dò dietro il primo. Vedi la nota precedente. 
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glUlmì. Cavalieri Gerosolimitani, .sia opera del 
pennello dell’Evangelista. Si riscontrino l’Abela, 
ed il suo Continuatore (lib. Ili not. 4) il carissi- 
mo nostro Achille Ferres (I)cseiiz. Stor. delle Ch. 
di Malta e Gozo pag. 182.) Ammessa questa tra- 
dizione le immagini della Soma. Madre ili Dio 
credute di san Luca sarebbero tre e non due. La 
“pecca” adunque non è dell’A Lapide ma sì bene 
dell’ Autore della Dissertazione Anticritica. 

Per nostra giustificazione ancor qui ripetia- 
mo, non aver scritto: “ Che il battesimo di Publio 
nella Vantici raccontato dal Pre. Cornelio sia un 
pretto Commento ” come vuole il ch. nostro A. 
(pag. f>2): ma dicemmo soltanto quanto segue: 
“Pertanto sono nellopinione clic V Apostolo nei 
“tre giorni, che stette nelle possessioni di Publio 
“non lece altro se non cattivarsi la benevolenza 
“di tutti, e preparare la via alla grazia del Si- 
gnore/' 

Xel paragrafo XXI il Pre. Maestro Attardi 
ha avuto la sua. E ben gli stava giacche parlò a 
favore della Grotta santa. Se preoccupato da 
passione si fosse inclinato a sentire col nostro 
Anticritico circa il palazzo Publiano, avrebbe a- 
vuto in vece un fase-etto di bori. Aia la cosa pro- 
cede diversamente; e il passo dell’ Attardi è così 
chiaro che non ha bisogno delle nostre dilucida- 
zioni. 

€ 

Sembra per altro, che il eli. A. in questo pa- 
ragrafo siasi dimenticato di ciò che aveva detto 
fin qui degli Scrittori di cui si ò servito in ap- 
pogg i o de’ su oi a rgo menti. 
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Ei dice: “7/0 squarcio del padre Bonaventura 
Attardi agostiniano, ricordalo come prova contro la 
nostra sentenza, disvela il principio fallace, sul qua- 
le era fondalo il pensare degli scrittori ripassali nel- 
la presente rivista. 

Dunque i nostri scrittori c gli esteri ancora, 
die favoriscono la Grotta, tutti hanno scritto so- 
pra un principio fallace, ed Egli il solo, l’unico, 
die scrive fondato su principio verace ed incon- 
cusso? Ma che! Se quest’istorici perciò non meri- 
tano alcuna fede, qual fede si può prestare alle 
sue asserzioni fondate sull’autorità e sulla fede 


degli stessi? E non è Egli, che si appella al padre 
Manduca, per ben quattro volte;ed all’Abela per 
cinque fmte?Xon ha Egli in suo sostegno invo- 
cato due volte il Dottor Axach, tre volte il Pirri 
ed una volta il P. Cajctani? Se questi, secondo 
Lui, poggiati su fallace principio si sono inganna- 
ti, sarà stato anch’Egli peggio di loro ingannato 
valendosi bonariamente delle loro testimonianze. 

Ma vediamo chi ha scritto su fallace princi- 
pio o il nostro Anticritico, o gli scrittori, in ap- 
parenza da Lui confutati. 

Il principio fallace sarebbe, come sostiene: 
“ L'aver essi parlato secondo una loro opinione ap- 
poggiala a quel cancello: Rudimcnla religionis no- 
slne in anlris et speluncis exeiceri cceperunl: n sog- 
giungendo esser questo: “ Fondamento sdrucciole- 
vole pel fallo di Malia, atteso che nel tempo della di- 
mora di, san Paolo in essa, c dm aule anni parecchi 
del vescovato di san Publio non v'era persecuzione e 
l’Apostolo godeva libertà. 
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Chiamare fallace, Fondamento sdruc- 
ciolevole” un fatto constatato dalla storia e dai 
monumenti, affermato dai Padri della chiesa, as- 
sicurato da classici autori non solo cattolici, ma 
eterodossi ancora come altrove abbiam di mo- 
strato. ..e un ardire inqualificabile. 

Nel tempo della dimora di san Paolo in rifalla, 
e durante anni parecchi del vescovato di san Publio 
non vi era persecuzione, e {'A postolo godeva libertà. 
Dunque i cristiani maltesi esercitarono pubblico 
culto, ed ebbero pubblici templi. Questo bisogne- 
rebbe provare, poiché altro è la libertà civile, 
altro la libertà religiosa. 

Gli Atti Apostolici ci somministrano irrefra- 
gabile testimonianza della fiera persecuzione 
contro la chiesa insin dal primo suo nascere. Il 
sangue fatto spargere da Saulo, poi nostro Apo- 
stolo, e di Stefano e di altri innumerevoli; i cri- 
stiani tutti di Gerusalemme dispersi; san Giaco- 
mo il maggiore, fratello di san Giovanni Evange- 
lista, ucciso di spada dal re Erode Agrippa Y an- 
no quarto dell’impero di Claudio, 44 di Gesù Cri- 
sto; il Principe degli Apostoli catturato ed im- 
prigionato dal medesimo Re per essere dato nel- 
le mani del popolo furibondo, c mille altri fatti 
simili non constatano la sorte, cui erano riser- 
bati i cristiani nascenti? Attesi tutti questi fatti 
si pub così francamente affermare, che non ci era 
persecuzione ? 

La persecuzione secondo l’Anticritico non in- 
comincio: “Prima dell'anno decimo di Nerone 04 
dell'era volgare (pag. 20). Ma intanto quanti de- 
gli Apostoli e dei loro discepoli; quanti dei fede- 
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li in varie parti del mondo hanno sofferto il mar- 
tirio prima di quest’epoca? Una scorsa alla storia 
della chiesa, od al martirologio romano sarebbe 
sufficiente per convincere chiunque. E se si vo- 
lesse risparmiare tempo e fatica basterebbe leg- 
gere Cornelio Tacito, (lib. XV cap. 44. edit.Ven. 
1782), dal quale sappiamo, clic molto prima dei- 
ranno decimo eli Nerone incominciò la persecu- 
zione contro la religione cristiana, nata in G’eru- 
salemme, che più di una volta fu soppressa e di 
bel nuovo veniva avanti con maggior gagliardia, 
non solo nella Giudea, ma nella stessa Roma an- 
cora, ove tutte le atrocità e le nefandezze con- 
correvano e si solennizzavano. Come dunque e 
per qual ragione supporre tanta libertà in Malta? 
Pertanto scrivendo gli autori: “Pudimenta re 1 i - 
“gionis nostraì in antris et speluncis exerccri coe- 
“perunt," non hanno scritto “nè sojma principii 
fallaci , nè sopra uno sdrucciolevole fondamento ” 
La maraviglia poi si è, che il eli. A. senz’am- 
bage si protesta (pag. 53): “Che le sue riflessioni 
e perciò gli argomenti suoi, sono appoggiati non 
già sul suo credere ma sibbene sulla storia ” 

Ma quale, e dov’ ò questa storia? o quando 
mai una tradizione volgare ed erronea è stata 
considerata come punto di storia? 

La tradizione dei maltesi riferita dagli stori- 

O 


ci sì nazionali che esteri, come già si e provato 
.piu di una volta, ripete: “Clic sul suolo medesi- 
“mo ove in oggi torreggia la Chiesa Cattedrale, 
“un tempo torreggiava il palazzo di sanPubblio.” 
Il sig. Canonico all'opposto dice e sostiene '.“Esse- 
re tradizione , che san Paolo convertì in chiesa il 
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2 laicizzo di san Publio” e vuol dar a credere es- 
sere questo un fatto di patria storia! Quindi sen- 
za punto riflettere passa alla conclusione dicen- 
do: “ Senza che non dobbiamo ommellere ciò che più 
monta pel nostro proposito, che lutti, (gli scrittori 
passati in rivista), altro non abbiano detto fuorché 
essere stala la Grolla ai tempi del vescovato di san 
Publio manienula Oratorio, come istituita arcala 
san Paolo.” 

Egregiamente! Questa e la seconda volta che 
Vili. Anticritico se la pensa come noi; cioè che 
san Paolo eresse la Grotta in Oratorio e non il 
palagio Publiano: e che questa e’ rimasta Orato- 
rio anche sotto san Publio. 

Preziosa confessione in vero, fatta già a pag. 
46 nella quale dà a divedere il suo equivoco in- 
torno al significato della voce Oratorio. 

Dal tempo della dimora di san Paolo in Mal- 
ta e del vescovato di san Publio fino a Costanti- 
no i luoghi consecrati al culto divino si appella- 
vano più comunemente Oratorii che Chiese, seb- 
bene si prendevano promiscuamente. Templi poi 
non si chiamavano mai, poiché i nostri padri ab- 
bonivano per fino il nome col quale i pagani indi- 
cavano il luogo ove essi prestavano culto alle 
loro divinità (95). Quando dunque, confessai'bEk- 
sere stata la Grotta ai tempi del vescovato di san 
Publio mantenuta Oratorio, come istituita avealci 
san Paolo,” Egli la qualifica per Chiesa Vescovi- 
le, Chiesa Prima, Chiesa Matrice con tutti que- 
gli altri aggiunti, che vorrebbe appartenessero al- 
la Chiesa eretta dall’Apostolo nostro san Paolo. 
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Del Canonico Dr. Giuseppe Giacomo Testa- 
ferrata, che della Grotta ha ripetuto le stesse pa- 
role del P. Maestro Attardi, perchè Pili. À. non 
fa alcuna rimarca? neppur un verbo! Sarà forse 
per non distruggere gli argomenti congegnati sul- 
la sua testimonianza? Ma questa delicatezza non 
Pha avuta per gli altri Basta. 

Nel paragrafo XXII si sforza di sostenere: 
“Essere non solo lontano dal vero, ma del tulio incre- 
dibile il supporre che all' epoca della pace data alla 
Chiesa da Costantino il Grande la chiesa vescovile 
fosse dalla Grolla trasferita in un nuovo tempio in- 
nalzalo nel sito del palazzo di san Publio. 

Qui a dir vero non si osserva, che contraddi- 
zione ed incoerenza. Imperocché Egli (pag. G) a- 
vea notato: “Che san Pietro in Roma convertì in 
chiesa la casa di Rudente , d'onde uscivano i Vescovi 
che il Principe degli Apostoli mandava a propagare 
la fede di JVoslro Signore/in questa casa, Cattedrale 
dei Papi, i sommi Poniefci, l'un dopo l’altro predica- 
vano, celebravano i divini misteri, tenevano i Concilj 
sino al tempo di Costantino.” Ebbene. Questa Pa- 
triarcale dei Papi non è stata traslatata a san 
Giovanni in Laterauo, che porta in fronte: “Sa- 

CROSANCTA LàTERANENSIS ECCLESIA OMNIUM URBIS ET 

Orbis Ecclesiarum Mater et CAPUT? ,, Questa tras- 
lazione è succeduta sotto il santo Pontefice Sil- 
vestro I, sotto Pocchio del piissimo clero e popo- 
lo: “Ai quali, (produciamo in questo luogo le 
stesse ragioni onde il eh. À. credette ribat- 
tere la nostra sentenza pag. 54,) era vivissima 
la ricordanza , comuni e f requenti gli encomj del- 
le ammirate eccelse virtù del Principe degli Ape- 
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stoli c (lei suoi santi successori, del loro zelo ar- 
dentissimo per infondere negli animi degli avi la 
eminente sapienza delle massime evangeliche, le 
lezioni della vera civiltà, per istruirli con carità 
accesa intorno ai mezzi efficaci onde assicurarsi l'e- 
terna felicità; meno vivaci forse saranno stati nel 
cuore dei romani gli stessi sentimenti in quel tem- 
po, tanto piu vicino agli avvenimenti? Una tene- 
rissima gratitudine, non meno che al presente, ec- 
citava la più effettuosa divozione verso san Pietro 
taumaturgo loro Padre e Patrono principale, che 
col proprio sangue eternò quella Chiesa da lui 
fondata. Ora in quel tempo dopo essere stali i ro- 
mani abituati per tre secoli in esercitare i doveri 
della religione, nel vedere celebrate le sacre fun- 
ziojii nella casa di PudQhte ; sa/tfificata per la fra- 
granza delle virtù di esso san Pietro;^ quel tem- 
po quando e data libertà d' innalzare pubblici 
tempj, può 7,Uf i e V°i m/, i supporre che il po- 
polo, il clero, il Papa unanimemente convenisse- 
ro di lasciare abbandonata la Patriarcale deiPa- 
pi nella casa di Pudente, per traslocarla in vece 
in un altra Chiesa nuova non mai esistitaì 
Avran potuto dimostrare venerazione maggiore al 
sito dell'antica abitazione de’Laterani, da cui era 
uscito quel Plauzio Luterano stato tolto di vita 
da Nerone per essersi mescolato nella congiura 
dei Pisani, che a quella del comun Maestro della 
verità V* Ma questo è un fatto. È inutile il filo- 
sofare. 

Ecco dunque come a Roma viene abbando- 
nata la Patriarcale dei Papi per traslocarla in 
vece in un’altra nuova chiesa non mai esistita 


Ili)— . 


Porche dunque “Reputare talmente lontano dal 
vero erte sia del tutto incredibile il ira sferimento 
della chiesa vescovile della Grotta, in un nuovo 


tempio innalzato nel sito del palazzo di san Pu- 



ne il popolo, il clero ed il Vescovo di allora(p.oo) 
“Se si fossero appigliati al mal consigliato partito , se 
avessero deliberato, preferito d' ergere piuttosto una 
vuota Chiesa vescovile sull' opposto argine della citta \ 
in sito ove il palazzo da circa a tre secoli non era Va- 
bitazione di Publio, quel palazzo che passato frattan- 
to nel dominio di altri diversi padroni, e abitato da 
parecchie altre famìglie, dove a aver perduta di molto 
la prìstina, venerazione' 1 '' Perchè qualificare: “Ca- * 
p riccio s ragionatissimo, stravaganza condannabile 
che sapesse sin anche di ingratitudine verso l'Aposto- 
lo padre la risoluzione, di quei nostri padri, di ab- 
bandonare, di degradare l'oratorio della Grotta, sta- 
to fin allora Chiesa vescovile, sino a ridurlo a Chiesa 
soggetta alla nuova Cattedrale . (pag. 56)?” 


La traslazione della Chiesa vescovile di Mal- 
ta dalla Grotta alla nuova Chiesa non mai esisti- 
ta lungi dall’indicare, come crede Fili. À: “Una 
riprovevole spensierataggine ,un ingiusto sconosci- 
mento elei saggi nostri pastori di quel tempo, di 
quegli ottimi nostri padri” procaccia loro anzi 
eterna lode per averla approvata ed eseguita, 
confortati non solamente dall’ esempio di Roma 
e di quello ancora di altre chiese(Michelanton io 
Frances tract. de Eccles. Cathedral. cap. II), ma 
spinti eziandio dalla prudenza e dal buon senso. 

E come mai i nostri maggiori piissimi ed af- 
fezionatissimi al comun Padre inGesù Cristo po- 
tevano vedere di buon occhio, e non risentirsi an- 
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zi che la Chiesa Vescovile di Malta Apostolica 
sia lasciata nella Grotta che è la parte più 
rimota e deserta della Città, fuori le mura e 
nel fosso della medesima, anglista come dice FA. 
(pag. 9), e perciò da Lui stesso giudicata impro- 
pria per un Oratorio, dopo la libertà data ai cri- 
stiani dal magno Costantino di demolire are e 
templi pagani, c di ergere chiese ed altari al ve- 
ro l)io (90) \ 

Anzi incalzando di più scrivo (pag. 00): 
“A roli'r sola monte immaginare che i papi di quell'e- 
poca, cioè ' san Sii cestro, oppure i successori, o san 
Marco o san Giulio avessero potuto aderire ad una 
istanza di questa fatta, od approvare tale determina- 
zione, dei vetusti nostri padri di traslocare cioè la 
Chiesa vescovile dalla Grotta alla nuova fabbricata 
dentro la città, ‘da mente e l'animo rifugge quasi dal 
dire ingiuria a quei santi e saggi sommi pontefici 

Ma noi ritornando alla traslazione della Pa- 
triarcale dei Papi, dalle terme di Nevato alla 
magnifica chiesa innalzata da Costantino, ripe- 
tiamo senza terna di far ingiuria al Vescovo, 
clero, e popolo maltese, al santo Papa Sil- 
vestro ed ai successori, che i nostri maggiori ab- 
biano saggiamente progettato ed eseguito questo 
fatto, cessata che fu la necessità di tener occulti 
gli Oratorj e le chiese dalle profanazioni e dalle 
violenze dei nemici di nostra fede. 

Ma altra obbiezione ci fa scrivendo, (pag.oo) 
“Perchè, invece d’innalzare la nuova Chiesa sul 
suolo ove un tempo esisteva il palazzo Publiano, 
non fabbricarla almeno nel luogo ove l’ Apostolo 
predicava la religione del Nazareno, luogo così 
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vicino alla Grotta ; c contentarsi di ergerci mia 
colonna di pietra sormontata da Croce , in segno 
del trionfo della fede cristiana, sulla superstizio- 
sa idolatria per la predicazione del nauf rago 
Apostolo?” 

L'avere i nostri maggiori preferito a qua- 
lunque altro, il sito ove torreggiava il palaz- 
zo di san Publio, per ergervi la nuova Chiesa 
Vescovile, disvela la loro perspicacia congiun- 
ta non solo col buon senso ma colla pietà an- 
cora e colla divozione verso il Dottor delle 
Genti. 

La santa Grotta, ed il palagio di san Pu- 
blio sono i due luoghi piu cari ed interessan- 
ti, che ci ricordano lo zelo e la carità del no- 
stro Apostolo. 

La Grotta insignita del nome glorioso di 
san Paolo è un monumento perenne per man- 
tenere sempre viva la gratitudine e Y amore 
dei maltesi verso s\ gran Padre in Gesù Cri- 
sto. Intorno al palazzo di san Publio dubita- 
vano i padri nostri della perdita d’ogni me- 
moria. Poiché se come afferma l’Anticritico 
(pag. 56) “Dopo soli tre secoli che questo palagio 
non era T abitazione di Publio, passato nel domi- 
nio di altri diversi padroni, e abitato da parec- 
chie altre famiglie area 'perduto di molto la pri- 
stina venerazione nel progresso di pochi altri 
secoli sarebbe del tutto smarrita ogni memo- 
ria del medesimo. Quindi dovendo fabbricare 
la prima Chiesa pubblica qual luogo potevano 
escogitare gli antenati nostri più atto più pro- 
prio del sito della casa di Publio per immor- 
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talare la memoria della guarigione del padre 
del Principe, e degli altri ammalati data loro 
dall' Apostolo ? 

Sebbene, al dir del sig. Canonico, il palazzo 
Publiano: “Era sull’opposto argine della città,” 
non era però deserto, nè solitario, e perciò con 
ogni fondamento possiamo conghietturare,che 
per riguardo della residenza del Principe, quel 
sito era la parte più popolata, ove risiedeva- 
no i magistrati, i cittadini più distinti, e la 
più fiorita porzione della società. E questo sa- 
rà stato forse il motivo per cui i saraceni, do- 
minanti risola, hanno lasciata cinta di mura 
quella porzione di città ed abbandonato F al- 
tra fino a ridurla suo subborgo. Anzi oserei 
chiamare supernale il divisamente dei nostri 
maggiori,poichè se avessero fabbricato la nuo- 
va Chiesa Vescovile nel luogo indicato dall’ilì. 
Anticritico dopo la liberazione di Malta dal 
giogo saraceno, sarebbero stati nella necessità 
di ergere un'altra nuova Cattedrale per tras- 
latarvi l'antica, giacché al dire del sap. Fran- 
ces, le Chiese Cattedrali devon essere innalza- 
te nelle città circondate di mura, e se non lo 
fossero dovrebbero esservi traslocate (Tract.de 
Eccles. Cathedr. cap.IV et VI). 

Sono adunque conquise le ragioni colle qua- 
li Fili. A. intendeva provare: “Totalmente lon- 
tano dal vero anzi del tutto incredibile” la trasla- 
zione della vescovileChiesa di san Publio e dei 
suoi successori dalla Grotta alla nuova innal- 
zata nella cittàMelite oggiMedina,oNotabile. 
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Ma clic! vieti forse meno perciò 1’ Apostolici^ 
della Chiesa Maltese, come mostra di voler soste- 
nere il eh. Anticritico(pag.70)? Se colla traslazio- 
ne della Patriarcale Chiesa dei Papi dalle terme 
di X ovato alla Costantiniana di san Giovanni in 
Laterano non si è perduta PApostolieità della 
Chiesa Romana, per qual ragione “Sarebbe tosto 
perduta l’Apost eticità delta nostra Chiesa ” colla 
traslazione dcllaVescovile dalla Grotta alla nuo- 
va Chiesa fabbricata sul luogo ove torreggiava il 
palazzo di san Publio? Tanto basta in risposta a 
quel che scrive nel paragrafo XXX. 

In replica al XXIII facciati) osservare coinè 
abbiati) fatto altrove, che se PAbela, il Ciantar, 
il Ronaniieo.il Pirri e molti altri invocati dal eh. 
A. “Dissero essere stata la prima Chiesa di Malta 
dedicala a Dio in onore della sua Genitrice san- 
tissima ” questi però non indicarono quale preci- 
samente fosse questa Chiesa. Dunque il dettato 
dei preludati scrittori non si avvera dell’attuale 
Chiesa Cattedrale, giacche si è dimostrato qui (a 
pag.Il.e segg) ed altrove, non risalire la sua edifi- 
cazione che al principio del secolo IV (Couside- 
razioni sulla Grotta di san Paolo). 

Vediamo però se si avvera della veneranda 
Cripta. 

il Manduca, PAbela, con tutto lo stuolo dei 
nostri istorici; Cornelio a Lapide con altri sacri 
Commentatori; il Gaetano, il Pirri, il Mongitore, 
il Masucci con gli esteri tutti scrivendo delle co- 
se ecclesiastiche di Malta asseriscono unanime- 
mente, che la Primaria • Chiesa di Quest’Isola 

FOSSE STATA ISTITUITA E FONDATA DA SAN PAOLO NEL- 
LA sacra Grotta. Or egli ò mai credibile, che que- 
sta Prima Chiesa fosse stata dall’ Apostolo dodi-' 
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cata a san Paolo? Conveniamo col sig. Canonico, 
“Che la veneranda Grotta dall'epoca del naufra- 
gio dell' A postolo sino al dì d'oggi i ma ltesi chia- 
mano — Grotta di san Paolo — appunto perchè 
è stata frequentata dal Dottor delle Genti, e da 
lui consacrata all’Altissimo. Ala a chi l'ha dedi- 


Si sa per tradizione costante riferita concor- 
demente dagli accennati scrittori, che san Luca 
nei tre mesi che stette nell’Isola insicra coll’Apo- 
stolo e cogli altri santi colleglli dipinse P imma- 
gine della santissima nostra Madre. Or dove ve- 
gliata dire che l’avesse esposta alla venerazione 
dei nostri padri il Dottor delle Genti? La risposta 
cade spontanea. Nel luogo stesso da lui dedicato 
al culto divino. Così ha scritto il Cajetani:“IIOC 
“IPSUM ANTRUM PRIMA MELITI ECCLE- 
SIA PUI.SSE CREDI TUR Neqìte a vero ab- 

“horret, 1 ). Luoam, Apostoli Pauli in ea naviga- 
zione socium, Deipara Virgints effigiem colori- 

“BIJS EXPRESSISSE, DUM TRIBUS MENSIBUS IN INSULA 

"commoratur, POSUISSETQUK IN ANTRO 
“QUÀM MEL1TENSES AD CHRISTIAN AM 
“FI DEM CONVERSI VENERARENTUR (97)” 

Vorrebbe Pili. Anticritico: “Almeno un segno 
indicante ove era, appesa nella, Grotta , , un indizio 
della incastonatura del legno sul quale è dipinta 
(pag 57).” 

E noi pure gli domandiamo un segno indi- 
cante, ove era appesa nella Cattedrale, un indi- 
zio della incastonatura del legno sul quale è di- 
pinta. Alla quale dimanda Ei risponderebbe al 
certo, essere impossibile il riuscirvi fra le mace- 
rie del tempio atterrato dal trernuoto del 1093. 
E con ragione. Con quale dritto adunque preten- 


<1 ove da noi quello elio non potrebbe prestare E- 
gli medesimo? Tanto bene informato delle cose 
patrie non si ricorda che la Grotta nel 1G09 
fu ridotta in forma di chiesa con due cappelle 
di prospetto ed un altra di lato? 

Ma ripiglia (pag. 58): “L’altra effigie della 
Madonna, opera egualmente dì san Luca, esisten- 
te nella cripta della Melleha è dipinta a fresco sul- 
la incrostatura della rocca: non dovrebbe essere 
simile quella che lo stesso pennello dipinto avesse 
nella Grotta? 

Che l’effigie della Madonna, esposta alla ve- 
nerazione dei nostri padri nella Grotta, potreb- 
be essere simile a quella, che lo stesso pennello 
dipinto avesse nella cripta della Melleha lo ca- 
pisco: ma che dovrebbe esserlo assolutamente, e 
perchè non lo fu, dunque non esistette non 
lo posso digerire mai e poi mai.Qucgli che dipin- 
ge a fresco non sarebbe nel caso di farlo anche 
sulla tela, o sulla tavola? Noi crediamo perciò 
che l’immagine della santissima Vergine esposta 
nella Grotta, fosse stata dipinta dall’Evangelista 
sulla tavola, c non a fresco sull’ intonaco della 
roccia.Poichè se fosse lavoro a fresco i nostri an- 
tenati non l’avrebbero lasciato perire; nè è cre- 
dibile che non avessero usato tutta la diligenza 
immaginabile perchè non si perdesse un monu- 
mento cosi caro c prezioso. Se poi l’ edacità del 
tempo l’avesse danneggiato vi sarebbero rimaste 
delie vestigia,od almeno sarebbero rimasti i con- 
torni come ne rimangono tutt’ ora in quello del- 
la Melleha. 

Ma a che filosofare, quando lo stesso A. am- 
mette, clic san Luca avesse dipinto 1’ effigie di 
Nostra Signora sopra una tavola?Solamcnte vuo- 
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le, che questa non fosse stata esposta nella vene- 
randa Grotta, “ma che in segno di ossequio e di 
gratit udine fosse stata presentata in dono al prin- 
cipe convertito, e ordinato vescovo; e perciò rima- 
sta nel suo palagio da lui convertito in Chiesa ve- 
scovile la quale dal tipo nobilissimo trasse tl gran- 
dioso suo titolo ” Tanto pretende, appoggiato sul- 
T autorità del Padre Manduca (llist. de s. Pu- 
blio M. cap. III). Ma qual fede potrebbe avere 
questa sua asserzione sull’autorità del Manduca, 
se la storia di costui venne già da Lui rifiutata 

(pag. 47) come’' Non ultimata iUegibile in 

alcune parti copiata e raffazzonala da uno 

studente ... e se volete ancora scritta in parte 
mentre fautore sognava ? 

E se vogliam credere, che il santo Apostolo 
professasse grande obbligazione verso il Principe 
Publio per Y ospitalità prestata a lui, ed a 
quanti erano seco, quest’obbligazione l’aveva già 
compensata e con usura, al dir di san Giancriso- 
stomo, colla guarigione del padre suo c degli al- 
tri infermi maltesi (98). 

Ma fosse anche, come Egli afferma, dono del- 
PApostolo questa Icone, non era cosa naturale, 
che Publio in cambio di tenersela sepolta nel suo 
palagio la esponesse anzi nella sua Chiesa vesco- 
vile, che secondo lo stesso Manduca era la sacra 
Grotta: “Sacra Spelónca Paoli Apostoli diverso- 

RIUM QILE SUR DlVO PUBLIO EPISCOPO TeMPLUM 

fijit? Dunque se la prima Chiesa, fu la veneran- 
da Grotta, dedicata a Dio da san Paolo in onoro 
della santissima Vergine Maria, non è incredi- 
bile, che traslocata questa dalla Grotta alla 
nuova fabbricata dentro le mura della città non 
vi fosse anche trasferita la sacra Immagine in 
parola. 
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Ci fa maraviglia poi la dimanda, un po’ af- 
fettata in vero del sig. Canonico: “Che tona poi 
si ha da dire del giubilo universale, onde si vuo- 
le essere stala accompagnata la di lei traslazio- 
ne dalla Grotta alla nuova Cattedrale , come se 
quella sagra immagine per buona ventura allora 
allora fosse da sotto le mani degl’ infedeli ricu- 
perata ?” 

Non dovrebbe parergli cosa strana il pensare, 
che la traslazione della predetta sacra Immagi- 
ne sia stata accompagnata dal giubilo dei malte- 
si, quali d’Egli non ignora quello che affermano 
scrittori contemporanei del giubilo, del tripudio 
di tutt’i cristiani dell’universo, allorquando arri- 
vò loro la fama, che il grande Costantino avea 
abrogato le leggi tutte contrarie ai cristiani, ed 
accordato loro piena facoltà di ergere chiese, ed 
esercitare pubblico culto, sicuri di non essere 
più molestati. 

In vero, come potevano rimanere insensi- 
bili i nostri avi tanto fervorosi, ed affezionati 
alla religione, al vedere uscire dalla Grotta e 
dalle Catacombe la chiesa maltese dopo i se- 
coli di umiliazione, per ispiegare la sua magni- 
ficenza in un grandioso e splendido tempio? 
No, se il sig. Canonico avesse fatta riflessione 
alla circostanza, non sarebbe restio a credere, 
avrebbe anzi riputato cosa moralmente certa 
il giubilo esternato dai nostri padri nella tra- 
slazione della sagra leone di Maria Vergine 
dalla Cripta alla nuova Chiesa fabbricata ap- 
positamente dentro la città. 

Nel paragrafo XXV entra in un laberinto, 
da cui non è così facile ruscirnc, come Ei for- 
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se ha creduto. Altro è F asserire, ed altro il 
provare categoricamente. 

Dice (pag. 59 e segg.): “Il P. Manduca ci 
rende informati che: “Dici Gr egorii adate, fere 
annis quingentis quad/raginia post Pnblium, ap- 
pare t ex epist l.lih. Vili templum episcopale pre- 
tiosa rasa, et optimos Imbuisse jrroveidus A r ul- 

lus vero antistes ante Gr egorii Magni celatevi bea- 
to Publio rei religiosior, rei hcùpletior extitit , a 
quo thesaur us templi, ac sac r imi veci igni profe- 
ctum fingi possit, quam ab ipso P iddio Ecclesice 
Meliteims conditore ” (Vit. s.Publii cap.II)”. 

Onde per confermare che la prima chiesa 
Vescovile fosse stata la presente Cattedrale, 
presume dar a credere che alcuni beni posse- 
duti fin oggi dalla medesima fossero donazio- 
ne di san Publio. 

Ma pare gli sia sfuggito ciò, che dice FA- 
bela relativamente a questi beni. Si leggano 
nel libro III. notizia 2.1e identiche sue espres- 
sioni: “La nostra Cattedrale poi, mercè la pie- 
“tà e lodevole zelo dei nostri Isolani verso il 
“culto divino, e per la molta devozione, che 
“portavano all’Apostolo San Paolo Protetto- 
le è stata arricchita di diversi Poderi e Pos- 
sessioni, inomi dei piò ragguardevoli, e prin- 
cipali sono questi... La meta’ del Territo- 
rio ch’ era posseduto in comune nel Go- 
“zo, con lo Spedale della Citta’ Notabi- 
le, la cui divisione fu fatta Fanno 1625 a’ 6. 
“di Luglio in atti Notaro Lucio dello Re: ^Que- 
sto fondo dall’Anticritico è considerato come 
proveniente alla Cattedrale da san Publio pag. 
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61, e lo stesso crediamo si possa dire degli al- 
tri beni, dei quali ivi ne fa menzione. Quindi 
il suo argomento non trova sostegno negli ac- 
cennati beni. 

Inoltre come concilierebbe insieme quello 
che scrisse il Manduca: “Divi Gregorii ecc. ecc ” 
con quest'altrò che poco appresso soggiunse lo 
stesso Padre: “Caeterum intra Melitinam Civi- 
“tatem seu Miletinam Publii Patri am r Tem- 
m plum maximum.. .PUBLICIS SUMPTIBUS 
“sub nomine S. Pauli excitatum ob pronam 
“erga suuin Patronum VOLUNTATEM IN- 
“DIGENARUM DIVITIIS ABUNDAVIT?” 


Ma sia jiur come si voglia. L’ill. Anticriti- 
co credendo d'aver piantato qui un argomen- 
to Erculeo, con chiude: “Premesse queste cose sia- 
ci ora permesso di così rag ionare:se giusta la rela- 
zione. dei predetti nostri storici , san Publio destimi 
porzione dei suoi beni pel mantenimento della sua 
Chiesa , e se questa porzione di beni è oggi possedu- 
ta dalla Cattedrale , come si può dubitare che non 
sia quella stessa, Chiesa vescovile che fu al tempo di 
san Publio, la presente Cattedrale (pag. 62)?” 

Ma chi non vede essere quest’ argomento 
assai debole e direi anzi di niun valore? Tras- 
latata la Vescovi le chiesa non prenderebbe se- 
co le sue rendite? Se avvenisse che un tempo 
l’attuale Cattedrale venisse traslocata in altro 
luogo piii opportuno lascierebbe il tesoro ed il 
patrimonio? Or possedendo la nuova Catte- 
drale il tesoro e le rendite appartenenti al- 
la primitiva, seguirebbe perciò che la nuova 
fosse la primiera? ( Frances Tract. de Eccles. 
Cathedr. cap. VII). 
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L'ultimo suo argomento ò cavato: “ J)a alcu- 
ni fatti , t quali furono generalmente ammirati co- 
me segni straordinari, per cui la divina Provvi- 
denza si e degnata di tratto in tratto dar a dive- 
dere una speciale protezione, una vigile supernale 
tutela pel conservamcnto della nostra Chiesa ve- 
scovile, eretta nel sito del palagio di san Publio 
(pag, 63) ” 

Noi non entriamo nel merito dei fatti dal 
si". Canonico esposti nei paragrafi XX VII, 
XXVIII, XXTX, nò intendiamo di contradir- 
li o criticarli. Ci maravigliamo però come da 
questi pretende Egli ribadire la sua opinio- 
ne già da noi bastantemente confutata. 

Egli adunque intorno alla santa Cripta parla 
ili questo modo: “Appunto come per lo stesso fine 
sapientissimo e provvidentissimo c forza credere o- 
perarsi d perenne miracolo del mantenersi la san- 
ta Grotta di san Paolo nelle stesse dimensioni, seb- 
bene incessantemente e senza limitazione possa 
chiunque cavarne pietre, c si cavarono in grande 
quantità , attesa la sperimentata sua virtù, per la qua- 
le da per tutto e nota sotto la denominazione di — 

“ Grazia di's. Paolo ” — Ne benemerentissimi umquam 
Parentis — Memoria decrescal — Excisis in dies la- 
pidilrus — Nec ipsa decrescili così nel marmo sulla 
Grotta (pag. 64).” 

Or se noi volessimo da questo fatto stupen- . 
do ed incontrastabile argomentare essere stata la 
veneranda Grotta la Prima Chiesa vescovile: chi 
ce Pavrebbe menata buona? non sarebbe stato 
questo un argomento in vigor di logica il più in- 
concludente? Altrettanto ci pare doversi con- 


chiuderò intorno ai segni straordinari addotti dal 
eh. nostro A. che Iddio abbia voluto mostrare la 
sua vigile protezione per la nostra primaria Chie- 
sa di Malta, e che l'abbia anche favorita con mi- 
racoli, non la giudico cosa punto impossibile: an- 
zi alla religione dei Maltesi ed alla loro devozio- 
ne verso san Paolo cosa ben naturale. E non è 
stato un gran miracolo, a giudizio di molti sacri 
Espositori, che in se racchiude infiniti altri, Tes- 
sersi conservata in Malta immacolata la fede e 
la religione sotto il dominio di tanti popoli bar- 
bariche la signoreggiarono per tanti secoli mas- 
simamente sotto i fieri saraceni (fi fi)? Ma quale 
uomo imparziale avrebbe mai preteso di argomen- 
tare da silfatti segni straordinarj essere la pre- 
sente Cattedrale quella stessa Chiesa vescovile 
che fu al tempo di san Publio? La deduzione al 
savio lettore. 

Nel terminare questo qualunque siasi nuovo 
tenue lavoro intrapreso ad onof del vero, e per 
rivendicare al santuario del nostro ben amato 


Fadre in Gesù Cristo la pristina sua gloria e l’an- 
tica sua devozione, rispondendo ai paragrafi XIV, 
XV, e XXIV diciamo: 

Che spassionatamente considerato tutto quel- 
lo che antecede, chiaro risulta, che la voce la 
quale, secondo il nostro ili. Anticritico, ripete: 
“Essere stato il palazzo di P iddio convertito in 
chiesa dall’ Apostolo nostro Padre san Paolo: sia 
un volgare commento, il quale non regge ad una 
sana critica; commento che è in aperta contrad- 
dizione con la vera, unanime, invariabile tradi- 
zione che ripete: Essere stata la saura G rotta, m 
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Primo Oratorio di Malta consagrato a Djo dallo 
stesso Dottor delle Genti:” Tradizione conser- 
vata per diciannove secoli, ammessa costante- 
mente non meno dai nostri scrittori, clic dagli e- 
steri ancora; e ripetuta sì dai saggi come dagli 
idioti. Quindi non senza ragione nelle Considera- 
zioni sulla Grotta e nella presente Risposta vien 
recisamente rifiutata la prima, perche piena d’a- 
nacronismi, temeraria, priva di ogni fondamento, 
ed evidentemente erronea; quantunque il dotto 
nostro Anticritico vorrebbe sostenere invulne- 
rabile. 

Abbiamo già dimostrato che T Apostolo san 
Paolo Tanno 59 di Gesù Cristo fondo la nostra 
Chiesa maltese, e dedicò a Dio la sacra Cripta; 
la quale ò rimasta la Vescovile sì di san Publio 
che dei suoi successori lino alla pace data alla 
chiesa da Costantino. Or il voler sostenere acca- 
duto nel primo secolo quello, che non avvenne 
se non nel principio del quarto: (quando cioè se- 
guì la traslazione della Chiesa Vescovile dalla 
Grotta alla nuova, fabbricata sul luogo ove già 
un tempo torreggiava il palazzo di san Publio), 
egli e questo un pretto Anacronismo, che lascia- 
ta da banda ogni opinione preconcetta, lo con- 
fesserebbe lo stesso sig. Canonico. 

È temeraria, perche si oppone direttamente 
a quel che hanno scritto gli storici maltesi ed e- 
steri, e gii apologisti ancora, fiancheggiati dalla 
storia ed avvalorati dai monumenti, che noi già 
a suo luogo riferimmo. 

Priva di fondamento, perche la notizia che 
dà TAnticritico del Calice e della Patena di sta- 
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gno, tli cui, dice, essersi servito l’Apostolo nel di- 
vin sacrifizio, come monutnentoper provare la sup- 
posta da Lui tradizione, il canonico Testaferrata 
(Dissert. di s.Publ. Mar. § IV), si protesta di non 
guarentire. E l’Epigrafe messa da poco tempo 
sulla porta principale dellaChiesa cattedrale in- 
vocata pure dalMedesimo come altro monumen- 
to, lo stesso Testaferrata (ivi) dice, che essa affer- 
ma la tradizione: “Ciie l’ urbana abitazione di 
“Publio appunto fosse quel luogo, in cui eretta si 
“scorge la Chiesa Cattedrale,” Ciò che sostenia- 
mo noi dopo la sua traslazione dalla Grotta. 

All’incontro la faina: “Che san Paolo consa- 
crò in Oratorio la Grotta,” ò tradizionale e così 
evidente, che la ripete e l’uomo saggio e la donna 
ignorante. E perciò tutt’i nostri Apologisti per 
dimostrare, che la Melita Insula di san Luca, 
ove naufragò l’Apostolo sia la nostra ben avven- 
turata Malta e non la Dalmatina, fra le altre ve- 
re e legittime tradizioni si prevalgono principal- 
mente di questa della Grotta frequentata dal 
Dottor delle Genti nei tre mesi che stette con 
noi. Non mettono avanti il palazzo Publiano che 
non sarebbe stato da loro ommesso, se fosse 
veramente il luogo, ove l’Apostolo predicava, 
catechizzava, amministrava sagramenti ecc. ecc.; 
nò vi sarebbe stato bisogno in tal caso, che Pao- 
lo frequentasse la Cripta, cripta inospite, cripta 
fuor di mano: nò la colonna sormontata dalla 
croce, che rammenta quest’avvenimento sarebbe 
stata innalzata presso la grotta, ma bensì vicino 
al predetto palagio; nò gli scrittori avrebbero 
chiamato concordemente la Grotta Chiesa mal- 
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tese, Primaria, Matrice, Vescovile; nò i pii o de- 
voti romei, i quali viaggiavano per visitare i più 
celebri santuari! del cristianesimo, (come sareb- 
bero quelli di Gerusalemme, di Poma, e qucll’al- 
tro di san Giacomo di Compostella), si reche- 
rebbero appositamente a visitare questo nostro 
di san Paolo (Consider.sulla Grotta di san Paolo 
Memoria IV); nè tante persone nobili, oltre gli 
indigeni, avrebbero ordinato di essere dopo mor- 
te seppelliti nel cimitero di san Paolo contiguo 
alla sua Cripta; nè sarebbero venuti seriamente 
per chiudere qui i loro giorni per aver questa for- 
tuna (ivi). 

Donde cotanta venerazione, devozione sì 
grande verso questo Santuario, se non perchè la 
tradizione avuta sempre per vera trombava ai 
quattro venti, come fa tuttora,che la Grotta fos- 
se stata frequentata c consagrata a Dio dal ma- 
gno Apostolo? 

Quindi òche parecchiSanti Sommi RomaniPon- 
tefici largheggiarono nelle grazie, nei favori, nelle 
indulgenze con essa, compreso fin anche il RE- 
GNANTE PIO IX, CHE IDDIO CONSERVI PER 
IL TRIONFO DELLA SANTA CHIESA, il qua- 
le si è degnato non solo confermare i privilegi 
tutti che godeva questa Chiesa ed il suo Colle- 
gio, ma anche concedere allo stesso, mercè le ef- 
ficaci interposizioni di Sua Eccza. Rovina. Mou- 
siir. Arciv. Vescovo FU. GAETANO PACE FOR- 
NO, CHE DIO SALVI PER LUNGHI ANNI, le 
decorazioni distintive del nobilissimoOrdine Ge- 
rosolimitano: come pure la messa Votiva della 
Commemorazione del naufragio di san Paolo in 
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tutt’i giorni dell’anno, pochissimi eccettuati, per 
raffermare sempre più LA VENERABILITÀ' DI 
ESSA SANTA GROTTA, c così suggellare la 
tradizione avuta sempre ila LUI c dai suoi glo- 
• riosi PREDECESSORI come vera e legittima. 

Dalle cose pertanto sin qui esposte chiara- 
mente si deduce ciò, che da principio si è affer- 
mato essere erronea l’opinione sostenuta dall’il- 
lustre Autore della — Dissertazione Anticritica 
della primitiva Chiesa Vescovile in Malta — 

Ceda adunque il palazzo Fubliano la prima- 
zia alla veneranda Grotta, che le appartiene di 
piena giustizia per segni tradizionali, e per do- 
cumenti irrefragabili. 

Sì, LA CHIESA MALTESE NELLA GROT- 
TA DI SAN PAOLO IIA AVUTO LA SUA 
ORIGINE, ED IL SUO INCREMENTO, PER- 
CIÒ’ ESSA E’ SANTA, SACRA, VENERANDA. 

Quel che l’Apostolo piantò nella Grotta, l'ha 
inaffiato il suo amato Discepolo, il nostro santo 
Concittadino, il primo nostro Vescovo e Martire 
gloriosissimo Publio: sì veramente Iddio che ha 
dato il crescere ed il perseverare. 

Resti pertanto piucche mai fermo ed irricu- 
sabile il già dimostrato nelle Considerazioni sul- 
la Grotta di san Paolo ad onta di tutte le vellei- 
tà per parte del eh. A. il quale si sforzò tanto per 
abbatterlo, c ad onor del vero si ripeta: 

“Che l’Apostolo san Paolo venuto nella città 
Melite, oggi Medina o Notabile data la sanità al 
padre di Publio ed agli altri infermi; battezzati 
il Principe colla sua famiglia, il Centurione coi 
soldati, i marinari e quanti erano nella fracassa- 
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ta nave, e moltissimi dei maltesi, era divenuto 
suo principale impegno d’istruirli nei misteri e 
nella morale evangelica, e di provvedere a tutti i 
loro spirituali bisogni. Perciò convennegli stabi- 
lire, e determinare un luogo, che a ciò fosse ido- 
neo. Questo si fu la Grotta, che consagrò a Dio 
facendola Oratorio. 

Da quelPepoca fino alla pace data alla chie- 
sa da Costantino il grande Essa rimase laVesco- 
vil chiesa sì di Publio, come de' suoi successori 
nel vescovato.” 

Laonde conchiudiamo quasi colle stesse paro- 
le del nostro rispettabile Anticritico (pag. 70): 
Gloria a noi maltesi che possediamo avventurosa- 
mente la santa Grotta nella quale per tre mesi 
stanzio il glorioso Apostolo san Paolo nostro pa- 
dre e patrono principale. Gloria a noi maltesi, che 
abbiamo la santa Grotta stata dallo stesso 
grande Apostolo in origine consagrata a Dio e co- 
stituita insieme col suo discepolo Publio Chiesa 
Vescovile fieli atto d’ imporgli le sue mani apo- 
stoliche, ordinandolo provimi mitemente nostro pri- 
mo Pastore” 

FINE. 


Nota. 

Quest’ Opuscolo terminalo nel 1865 non lia potuto , per 
ragioni indipendenti dalla mia volontà, venire pubblicato 
finora; ma in frattanto mi sono prevalso di questo ritardo per 
ritoccarlo c per renderlo , come sjyero,pin accettevole al Lettore. 
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